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O ESTUDO DE QUE PRECISAVAMOS

COMO DIZIA O FILOSOFO Olavo de Carvalho, o comunismo
ndo é mera ideologia, mas uma cultura. Afirmacao certeira, porém
dificil de compreender, pelo menos até que se leia o brilhante estudo
do historiador romeno Lucien Boia, ora publicado pela Faro Editorial
e 0 qual me encarrego de apresentar ao leitor.

O comunismo tem feicbes de ciéncia, sendo, na pratica, uma
mitologia. Compde-se de um conjunto de tdpicos, lugares-comuns,
com funcdo de iluminar qualquer acontecimento concreto,
garantindo-lhes significado indubitavel e coerente com um sistema
geral de interpretacdo da realidade. Mitoldgico por exceléncia, o
comunismo empresta, formalmente, os tragos da ciéncia,
constituindo-se de artigos de fé a partir dos quais o0 mundo deve ser
entendido.

Para provar sua tese, o historiador primeiramente aponta as
raizes espirituais dos artigos de fé comunistas, relacionando-os
entdo com a doutrina particular de cada um de seus pais
fundadores. Em seguida, demonstra como esses artigos de fé
determinaram a implementagdo do comunismo ao longo do século
XX, da edificagdo concreta da Unido Soviética a sua engenharia
social marcante, sem omitir as metamorfoses as quais o quadro
mitologico esteve sujeito. Ao final do estudo, reitera porque o
comunismo sO pode ser entendido da perspectiva mitologica, e de
que forma a criatura hibrida, resultante do enxerto dessa mitologia
cientifica nas sociedades concretas submetidas ao experimento,
produziu alteracdes permanentes nos seres humanos afetados por
ela.

O estudo encanta pela prosa irbnica e refinada; impressiona pela
quantidade e qualidade das fontes exauridas; cativa a inteligéncia
pela verdade que busca reestabelecer, sobretudo, em favor da
sanidade das almas que, imbuidas do duplipensar obrigatério na



cultura comunista, desaprenderam a ver a realidade e precisam
reaprender a fazé-lo agora.

Por isso mesmo € o estudo de que precisavamos.

Todos nos fomos profundamente afetados pela mitologia cientifica
do comunismo ao longo da vida, considerando o impacto da
doutrina nos meios intelectuais e politicos brasileiros, com
desdobramentos em todos os setores perpassados por politicas
publicas no territério nacional. A cada capitulo, temos a chance de
encontrar a origem de equivocos incomodamente enxertados em
nossas categorias de pensamento, a ponto de determinar nosso
vocabulario, comportamento e anos, quando n&o décadas, de
decisdes mal tomadas.

Se vocé passou pelo sistema escolar brasileiro, € impossivel nao
ter tido a alma afetada pela mitologia cientifica do comunismo. A
titulo de exemplo, quem nao traz na memoaria a iconica expressao
marxista “revolucdes burguesas”, que agrega na mesma logica fatos
tdo dispares como a guerra dos camponeses, na Alemanha do
século XVI, a guerra civil inglesa do século XVII, a revolugdo de
independéncia dos EUA e a grande revolugao francesa do século
XVIII? No capitulo sobre a reinvengado da Histdria, Lucien Boia
aponta o nexo entre esses grandes enquadramentos e a filosofia da
Historia marxista, e de que forma a historiografia soviética, por um
lado, e marxista, por outro, criaram categorias de leitura da histéria
dependentes dos dogmas centrais da doutrina. Ao submeter a
complexa historia do mundo a artigos de fé, reinventam a historia —
uma historia que nao corresponde aos fatos, mas a mitologia a partir
da qual sao recontados.

Mais: quem nao se recorda de noticias fantasticas sobre o avango
tecnologico soberbo da URSS nos anos 607 No caderno principal do
Jornal do Brasil de primeiro de janeiro de 1958, por exemplo, se
noticiava o andamento dos “Projetos russos para construir o
graviplano”, um avido soviético que nao estaria sujeito a agado da
gravidade. Também aquela enxurrada de propaganda soviética,
minuciosamente recapitulada no presente estudo, visava promover
o artigo de fé primordial da mitologia cientifica do comunismo: a



superioridade do socialismo sobre o capitalismo. Entre os anos 50 e
60, em plena guerra fria, esse topico da mitologia era veiculado por
meio de noticias sobre as faganhas tecnologicas da URSS. Que
importa se o conteudo era fantasioso ou absurdo? O que estava em
jogo era a mitologia, ndo a realidade. O alto investimento em
propaganda por parte do regime soviético, assim como a adesao
voluntaria de inumeros jornalistas que sonhavam com as maravilhas
do mundo comunista, encontravam-se no coragao da doutrina: seus
mitos.

Ndo vamos pensar em “mitos” apenas na conotagcdo negativa,
significando “ideias falsas”, mas também na positiva, significando
“imagens norteadoras do sentido da vida”. A mitologia cientifica do
comunismo se define pelo conjunto de simbolos a partir dos quais a
realidade é entendida e explicada. Se s&do verdadeiros ou falsos, é
outra historia. Sobre isso, € preciso perguntar a realidade. Mas nao
é isso que faz uma mitologia, certo? Tendo a resposta sobre tudo de
antemao, ela ndo observa a realidade; mas confere-lhe significados
conforme razdes prévias. Os autores de mitologias sado, portanto,
como deuses, pois carregam na mente a légica do mundo que esta
por vir e, finalmente, revelar-se aos homens de boa-fé.

O coragado dessa cultura pulsa embalado por um plasma
especifico: o futuro. A expectativa por um futuro radiante onde todas
as promessas serdao cumpridas. Nesse sentido, Lucien Boia
esclarece, desde o inicio, que a esséncia dessa mitologia é
milenarista. O comunismo, portanto, é um milenarismo, porém,
caracterizado pelos motivos pertencentes ao projeto moderno:
remodelagem do universo (incluindo o ser humano), luta contra a
natureza, ambicdo por autonomia (que acaba em voluntarismo) e
edificagdo da sociedade perfeita, garantia da felicidade eterna sobre
a terra e neste mundo. Essa, alias, foi a razdo de ser de seu
sucesso entre tantos intelectuais modernos: desprovidos de
horizonte espiritual com a secularizagao da cultura, encontraram na
utopia a via de transcendéncia possivel para descobrir o sentido
mesmo da vida — tanto a sua como a da humanidade.



Se a falsificacdo da histéria, assim como do sentido da vida,
passou despercebida a inumeras almas, ndo passou por um romeno
nascido em 1944, obrigado a viver, portanto, sob a ditadura
socialista de Cecesco (1974-1989) dos 30 aos 45 anos, e
profundamente interessado na historia dos imaginarios. Professor
na Universidade de Bucareste e cavalheiro da ordem do mérito da
Alemanha (2018) e Hungria (2020), celebrizou-se por seu combate
aberto a pseudo-histdoria, que encontra na literatura comunista,
como a obra presente evidencia, farto material disponivel. Publicado
em francés em 2002, o estudo se vale de inumeras investigacoes
anteriores (registradas em vasta bibliografia) para nos oferecer uma
verdadeira sintese da cultura comunista, cuja l6gica extrapola as
imagens contempladas neste recorte historiografico, prevenindo-nos
quanto a novas metamorfoses possiveis.

Olavo de Carvalho estudou a fundo a cultura comunista e
explicava com maestria sua relagdo com a esquerda brasileira. Mas
faltava ao publico brasileiro uma obra de referéncia que Ilhe
permitisse entender corretamente a mensagem, e verificar nas
metamorfoses presentes a ldgica permanente do comunismo,
presente na versao classica, em todas as suas variacdes. A obra
que o leitor tem em maos cumpre com maestria esse proposito.
Ademais, é expressao literaria de um escritor consumado, cuja
sintonia com a verdade se alia maravilhosamente bem com a graca
do estilo e a legitimidade da investigacao.

A tradutora



INTRODUCAO

O SISTEMA COMUNISTA colapsou como um castelo de cartas.
Resultado catastréfico com motivos evidentes: a opressdo, o
arbitrario, a ineficacia ndo poderiam se prolongar indefinidamente.

Mas o verdadeiro problema reside menos no colapso do
comunismo que em sua propria existéncia: sua cristalizacido, seu
estabelecimento, sua capacidade extraordinaria de materializar a
utopia, sua sobrevivéncia através de geragdes, sua forca de
convicgao, sua expansao... Cegueira coletiva? Aberragao historica?
A Historia n&o é logica nem aberrante. Ela simplesmente é. E é
preciso tentar compreendé-la.

O sucesso da mitologia comunista, relativo, mas incontestavel —
e até mesmo incrivel, se 0 remetermos a seu precario suporte
material —, s6 pode ser compreendido em longo prazo e, em
primeiro lugar, na perspectiva do imagindrio.

Trata-se de uma mitologia programada ha muito tempo, inscrita
menos na dialética das contradicoes de ordem econdmica e social,
como acreditava Marx, e mais profundamente num arquétipo
fundamental do imaginario, numa estrutura mental duravel que o
fluxo do tempo jamais erodiu. Ela se manifesta pela recusa da
Historia, da Histéria tal como é, com suas turbuléncias e injusticas.
A idade de ouro, o paraiso terrestre, o reino de mil anos, séo
igualmente variantes dessa recusa, que exprime a nostalgia, o
desejo jamais alcancado, jamais satisfeito, de um outro mundo, de
uma era definitiva de liberdade e de harmonia. O sonho milenarista,
com seus episodios revolucionarios do final da Idade Média e do
inicio da modernidade, prefigura manifestamente os grandes tracos
da ideologia comunista.

Numa fase posterior, essa tendéncia essencial do espirito sofre
uma metamorfose cientifica e filosofica. Deus foi substituido pela



ideia de progresso e pelas leis da Histéria, que se beneficiaram
também do arsenal bem provido das ciéncias e das tecnologias.
Tudo concorria a invencao de uma historia diferente, de um mundo
diferente, de um ser humano diferente. Os tempos estavam
maduros para a emergéncia da mitologia comunista cientifica.

O comunismo de fato foi um ponto culminante da evolugao
humana, mas apenas no registro do imagindrio, cujo excedente em
determinado momento escorreu e se apossou de uma parte do
mundo.

A atracdo exercida pela ideologia comunista se explica
precisamente por sua forte insergdo num imaginario advindo das
profundezas. Todos os fantasmas da mitologia milenarista
tradicional e da religido cientifica moderna se fundiram numa sintese
explosiva que oferece a humanidade aquilo que a humanidade
esperava: a transformacéio radical do mundo e da condicdo humana.

Decodificar a “pré-histéria” do comunismo € entdo uma operagao
necessaria para compreender a génese de uma mitologia e a
amplitude de seu impacto. Deve-se identificar um enxame de
tentativas que proclamam a refundagcdo da Histéria ou sua
contencao, a fim de canaliza-la a direcido correta, inumeraveis
projetos destinados a recriar o homem e a sociedade. Apesar de
sua variedade ideoldgica, essas tendéncias prepararam o terreno e
o clima em que a mitologia comunista deveria se instalar.

Essa mitologia, podemos delinea-la em suas grandes linhas,
realgando as suas figuras mais nitidas e mais atuantes, as
expensas, talvez, de certas nuances e refinamentos que certamente
se pode encontrar na obra de Marx e dos diversos pensadores
marxistas mais recentes. Nosso procedimento visou reconstituir uma
espécie de “vulgata” partilhada pela maioria dos crentes. E isso o
que justifica também a insisténcia sobre a época compreendida
entre os anos 1930 e 1960, fase gloriosa e otimista (pelo menos em
nivel mitologico!), ponto alto da grande ilusao.

Sobre um plano mais geral, € a onipresenca e a poténcia do
imaginario que se destacam. Ja nao seria possivel subestimar o
peso das determinacdes miticas no que diz respeito ao homem e a



aventura humana. Seria a Historia algo além de um confronto
interminavel entre os sonhos da humanidade e as inércias da
matéria? Nessa perspectiva, o fenbmeno comunista representa
apenas um topico particular — particularmente dramatico, é verdade
— de uma mitologia histérica global, de uma histdria concebida
enquanto materializagcdo dos mitos.



PRELIMINARES:
A GLORIOSA MARCHA
DA RAZAO

SAIR DA HISTORIA

A humanidade ndo se acostuma a sua condicao e Historia. Ela
sempre sonhou com um mundo diferente.

Esse mundo existiu, mas nés o perdemos ha muito tempo. O
paraiso terrestre, segundo a Biblia, a idade de ouro, segundo a
mitologia greco-romana, inscrevem-se num tempo primordial, o
tempo que existiu antes da Historia. Encontra-se por toda parte a
nostalgia da pureza das origens, com a conclusdo subsequente de
que, a partir de um certo momento, os habitantes da Terra tomaram
a diregcao errada. A propriedade privada, o egoismo, a inveja, a
opressao, a guerra se tornaram o quinhdo dos homens, em
contraste com a harmonia e a fraternidade originarias.

E evidente que foi culpa da Histéria. O que fazer para reparar o
erro? Como voltar atras? A concepcg¢do ciclica da Historia —
impressa na mentalidade dos antigos, mas que se manifesta com
intensidade maior ou menor até a nossa época — pertencia ao
esquema em que o passado sempre poderia voltar. O mito do eterno
retorno provia, de fato, a certeza dos recomecos periédicos. Seria o
futuro o caminho mais curto de volta ao passado?

Mas parecia mais prudente viajar pelo espago que pelo tempo, e
aproveitar terras estrangeiras para povoa-las de sociedades
distintas. A geografia imaginaria da Antiguidade e da Idade Média
explorou a fundo a hipétese da “pluralidade dos mundos”, com
desdobramentos identificaveis em plena idade moderna. O paraiso
terrestre, situado nos confins do Extremo Oriente; paises muito
cristdos como o reino do padre Jodo (na Asia, na Africa?); o mundo
miraculoso do oceano indico, onde uma vida primitiva florescia na
harmonia perfeita entre homem e natureza, onde todas as fantasias



poderiam se concretizar. E ainda as terras fabulosamente ricas,
cobertas de ouro, tal como o imaginario Eldorado, assim como a tao
real China, substancialmente enriquecida pelas necessidades da
causa. A China e suas riquezas obstinadamente procuradas por
Colombo, assaz constrangido pela descoberta de uma Ameérica
inutil. A lista de paises participantes de uma outra historia seria
interminavel, correspondendo as necessidades e aos sonhos de
cada um: da santidade a degeneragao sexual, de uma vida quase
animal as finuras das sociedades prosperas.

Para as pessoas inteligentes, outra possibilidade se abria:
simplesmente fabricar utopias pelo jogo conceitual. A Reptiblica de
Platao e a Utopia de Thomas More sao os modelos invocados com
mais frequéncia dessa conduta intelectual. Uma maneira particular
de sair da Historia e entrar num mundo onde todos os dados
histéricos eram modificados, onde todos o0s componentes
funcionavam as maravilhas, reunidos num mecanismo sem falha...
com O unico inconveniente de tal perfeicdo era o de estar fora do
mundo real, circunscrito a abstragcdo do espirito.

A idade de ouro: longe, no passado, separada por um abismo de
tempo. Paises e civilizagdes distintas: longinquos no espaco. As
utopias: em parte alguma. Para modificar o curso da Historia, era
preciso buscar uma quarta via.

Essa foi a via aberta pelos milenarismos, movimentos
sociorreligiosos animados pela esperanga de um novo mundo, de
um mundo perfeito, prometido a humanidade num futuro mais ou
menos proximo. Nesse caso, ndo se tratava mais de nostalgias
insaciaveis ou utopias inacessiveis, mas de uma etapa obrigatoria e
ao mesmo tempo final, quase definitiva, da Historia. Ademais, era
garantia suplementar de uma etapa situada sob o signo da
providéncia, pois o estabelecimento de um novo mundo deveria ser
obra de um Messias ou um Salvador, que instauraria o reino
messianico, cuja duracido estimada em mil anos (o Milenium) pelos
judeus, depois pelos cristdos — o que de fato significava um vasto
lapso de tempo —, justifica a denominagao genérica “milenarismo”.



Depois, sobreviria o fim absoluto da experiéncia humana (o juizo
final, segundo a Biblia).

As variantes milenaristas estdo muito dispersas pelo mundo, mas
0 nucleo sdlido da doutrina esta na ideologia religiosa judaica. O
Apocalipse atribuido a Sdo Joao s6 amplificou e dramatizou em
excesso o0s dados iniciais. A crise do final da Antiguidade,
combinada a expansao da religido crista, oferece ao milenarismo um
clima muito propicio a sua difusdo. Uma vez que o mundo antigo, o
mundo pagao, desabava, o reino messianico parecia bem iminente.
Contudo, ele deu origem a outra sintese, a da sociedade medieval,
impregnada de certos valores religiosos, mas muito distante,
entretanto, da perfeicdo sonhada. O fim da Idade Média e dificilimo
parto da ldade Moderna reacenderam, como outrora por volta do
final da Antiguidade, e numa escala ainda maior, os projetos
milenaristas. E evidente que os periodos de crises sociais agudas,
de desequilibrios e reestruturagbes profundas, privilegiam
amplamente os impulsos de feitio messianico. A idade de ouro do
milenarismo europeu se situa no periodo compreendido entre os
séculos XIV e XVII. Para todos os desterrados — primeiras vitimas
da modernidade —, para todos os descontentes (e suas fileiras
eram bem numerosas), a proximidade do reino milenar, tido por
certo, representava a unica tabua de salvagéao no horizonte.

Observemos também a contradicdo insoluvel das ideologias
milenaristas encontrada no comunismo. Por um lado, suas pulsdes
anarquicas: libertagdo do individuo, igualdade absoluta, abolicao
das instituicdbes constituidas, das estruturas opressivas em geral,
por outro lado, o ideal comunitario, quer dizer “totalitario”, de
unidade e coeséo.

Essa ampla corrente de pensamento e de acdo nio para,
evidentemente, no limiar do ano 1700. Através das luzes do século
XVIII, através do cientificismo glorioso do século XIX, através dos
confrontos ideologicos do século XX, o componente puramente
religioso do movimento milenarista prevaleceu e até mesmo se
expandiu, alcancando seus picos de afirmacao. Nos o deixamos por
aqui, pois nosso proposito € seguir as metamorfoses de um outro
milenarismo, de um milenarismo da condicao religiosa inicial e que,



sob vestes laicas e que se exprime através de um linguajar
racionalista e de aura cientifica, mas sem renunciar a missao
histéorica essencial (criacdo de um novo mundo), marcou
profundamente a Histéria dos ultimos séculos e, para ser mais
exato, os ultimos cem anos.

AFLORAMENTO DA RAZAO

Um fendbmeno cultural muito importante ocorre no Ocidente do
século XVII: a cultura das elites, a cultura erudita comeca a se
diferenciar da cultura “popular”. Enquanto até entdo havia um rico
fundo comum de multiplas conexdes e intercambios, instalam-se a
incomunicabilidade e o desprezo. A ciéncia se mobiliza contra a
supersticdo, o meétodo correto de raciocinio, contra as ideias
recebidas. Os eruditos do século XVI (Jean Bodin, por exemplo),
sem falar dos poderosos da época, apreciavam os conselhos dos
astrélogos e nao hesitavam em participar da caga as bruxas. Cem
anos mais tarde, essas atitudes haviam caido em desuso. Descartes
passara por ali. As pessoas cultas haviam aprendido a pensar. O
ultimo tratado de astrologia publicado na Franca foi de 1661. A era
de Nostradamus estava encerrada (aguardando seu retorno por
volta do final do século XX!).

Essa evolucdo culmina no racionalismo do Século das Luzes, o
ponto mais alto alcangado pela razdo soberana. O momento em que
se decidiu que o universo, a Historia, a sociedade, o homem sé
poderiam ser conhecidos e explicados segundo uma metodologia
estritamente racional. As trevas e os fantasmas se dissipavam. O
mundo surgia como um mecanismo cujas pecas e respectivo
funcionamento obedeciam a leis simples e implacaveis. Leis prontas
para serem decifradas pela razdo e utilizadas em prol da
humanidade.

Decerto uma revolugao no pensamento. Mas olhemos além das
aparéncias para constatar que um novo projeto mitoldégico esta se
formando sob o verniz da razido, que transpunha em termos
diversos uma boa parte da mudanga que o imaginario trazia consigo



fazia tempo. Costuma-se crer que a razao tenha travado uma guerra
impiedosa contra tudo o que ndo fosse razdo. Nesse caso, as
aparéncias enganam,; ndo ha aniquilacdo, mas reciclagem. A razao
apenas reciclou e dispds conforme as regras da geometria (rigorosa,
cartesiana) todas as fantasias essenciais da humanidade. O
imaginario, incluindo suas manifestagcbes mais desmedidas,
encontraria na razao seu melhor alibi, seu lastro de respeitabilidade.

Oferecer uma explicacdo completa do mundo e ao mesmo tempo
reforma-lo a seu gosto — eis o0s dois tragos fundamentais da nova
mitologia racionalista.

UMA NOVA TIRANIA: AS LEIS CIENTIFICAS

Objetivo numero um: a explicacdo do mundo. Explicacdo global e
definitiva do universo de acordo com uma férmula miraculosa e
universal. Ao falar das ilusdes da fisica do século XVIII, Ernst Mach
forjou o belo sintagma da “mitologia mecanica”. O objetivo supremo
dos enciclopedistas era “a explicagao fisico-mecanica de toda a
natureza”. Laplace chegaria ao ponto de imaginar “um génio que
pudesse apontar o estado do universo em qualquer instante do
futuro”. Bastava achar a formula perfeita para que a disposicao
presente e as evolucbes posteriores da matéria fossem
rigorosamente determinadas. Os detalhes se interligavam num
sistema que ndo admitia a menor falha, construido sobre o principio
segundo o qual nada ocorria por acaso.

Nao havia apenas a natureza inerte submetida a leis inexoraveis,
mas também o homem e sua histéria. “A natureza age por leis
simples, uniformes e invariaveis. Todos os erros dos homens sao
erros de fisica.”” “Seria engracado que uma parte deste mundo
fosse ordenada, e a outra ndo; que uma parte do que ocorre
devesse forcosamente ocorrer, e outra parte, ndo. Quando olhamos
de perto, vemos que a doutrina oposta aquela do destino é
absurda.””* Leis imutaveis, um determinismo rigoroso, necessidades
por toda parte, eis pois a Historia. A caca as “leis da Histéria” estava
prestes a comecgar.



Estamos bem diante de uma mitologia. E sua falta de modéstia e
de medida que a trai. Apenas as mitologias e as religides oferecem
respostas simples, globais e intransponiveis a miriade de
interrogacbes que atormentam o espirito humano. Enquanto a
ciéncia investiga em um processo sem freio e sem fim, a mitologia ja
tem a resposta.

Uma nova tirania, a das leis cientificas, comegava a definir suas
estratégias. Uma tirania potencialmente mais perigosa que as
tiranias tradicionais, que dependiam apenas do poder dos homens.
A acdo politica se casava com a ciéncia. E possivel tratar as leis dos
homens sem grande consideracdo; mas quem teria a audacia de
transgredir uma lei cientifica?

Os segredos do universo e da natureza humana assegurariam a
seus detentores um poder ilimitado. Fortalecida com esse suporte, a
humanidade poderia passar ao segundo objetivo, 0 mais importante,
que era a reorganizagao, isto é, a transformacdo do mundo. O mundo
sera reconstruido segundo as regras da razao. Ele se tornara mais
|6gico e mais funcional. Contemplem os jardins franceses da época:
sua geometria resume o projeto global de uma reorganizagao
cartesiana do mundo. Um espaco perfeitamente ordenado em todos
os niveis: jardins, habitat, urbanismo, recorte do territorio... ou
disposicdo dos planetas e da vida no universo. O tempo, por sua
vez, foi posto sob controle: o futuro deveria se inscrever no sulco de
uma historia ideal, mais conforme a razdo que o movimento cadtico
que usurpara o lugar e o homem da Historia.

O APELO AOS SELVAGENS

Os racionalistas — incluindo os historiadores — tinham um amor
mediocre pela Historia. Melhor dizendo, eles ndo amavam a Histéria
que se passou, preferiam a historia que poderia ter sido, e
sobretudo a histéria que sera.

Nao perdiam a ocasidao de denunciar as aberragcdes do passado.
A ldade Média horrorizava: como os homens puderam ser tao



estupidos e por tanto tempo? Por que cismaram de conduzir a vida
conforme critérios distintos da razao?

E que infelizmente a humanidade havia seguido, a certa altura, o
caminho errado. Tudo tinha comecado bem para dar errado em
seguida. O mito da era de ouro foi retomado pelos racionalistas,
reelaborado de uma forma erudita e integrado ao novo esquema
historico. Ele virou um instrumento muito eficaz de critica social e do
projeto que visava reinventar a Historia.

E verdade que os tempos primitivos — correspondente histérico
da era de ouro — escapavam ao apelo. A Pré-Historia ainda nao
tinha nascido. Mas a etnologia dava os primeiros passos. Ela
acumulava ja havia algum tempo informagdes pitorescas e
significativas sobre a vida dos selvagens (com uma predileg&o inicial
pelos ferozes americanos, preteridos mais tarde pelos nobres e
belos polinésios). Bastava demonstrar, com o suporte das provas,
que esses filhos da natureza de fato viviam numa espécie de idade
de ouro prolongada, ou pelo menos conservavam alguns de seus
vestigios

Alguns simplificaram o procedimento. Era possivel inventar
selvagens — e ainda selvagens perfeitos — sem deixar o proprio
jardim; afinal, para que serve a razao? Método aplicado de modo
bem-sucedido por Rousseau. Logo, o “bom selvagem” virou a
companhia favorita do filésofo do século XVIII.

Alguns de seus vicios ou defeitos eram sem duvida reprovados.
Sua inclinacdo a carne humana despertava calafrios, embora
Montaigne ja tivesse advertido, num célebre ensaio de 1580, que as
sociedades civilizadas padeciam de misérias piores que O
canibalismo. A certos selvagens, imputava-se também, com
hipocrisia, a promiscuidade sexual (o que, na verdade, foi um bom
argumento: os europeus se expatriavam para tentar experiéncias
inéditas nas florestas americanas, enquanto os integrantes da
expedicdo Bougainville ficaram profundamente marcados pela
reciclagem sexual no Taiti).

Mas tratavam-se de futilidades. Com ou sem canibalismo ou
promiscuidade, o essencial estava além, no fato em que esses bem-
aventurados nao tinham nenhuma ideia dos maleficios ocasionados



pela civilizacdo. A desigualdade econbmica, social e politica era
algo que desconheciam, assim como a hipocrisia e a mentira
excretadas por uma sociedade doente. Os selvagens ensinavam
aos civilizados, com docura, uma primeira licdo de comunismo. “O
primeiro que, tendo cercado um terreno, se preocupou em dizer: Isto
€ meu, e encontrou pessoas simples o bastante para acreditar nele,
foi o verdadeiro fundador da sociedade civil. Quantos crimes,
guerras, morticinios, misérias e horrores nao teria poupado ao
género humano aquele que, arrancando as estacas ou tapando os
buracos, tivesse gritado aos seus semelhantes: Livrai-vos de
escutar esse impostor; estareis perdidos se esquecerdes que o0s
frutos sdo de todos, e que a terra ndo pertence a ninguém.”***

Uma vez deixado para tras o terreno de uma sociedade primitiva
e igualitaria, a marcha da humanidade foi apenas uma longa
sequéncia de aberragcdes. Os selvagens nos explicavam como
proceder para recolocar nos trilhos a maquina descarrilhada da
Historia, como reintegrar a idade de ouro, de preferéncia sem
sacrificar certas aquisi¢coes apreciaveis da civilizagao.

Do Discurso sobre a desigualdade, chegamos assim ao Contrato
social (1762). As duas obras de Rousseau formam um conjunto cuja
coeréncia esta longe de ser evidente ou indiscutivel. O primeiro
evoca uma histéria que ndo passa de permanente degeneracao,
apo0s o desvio da comunidade primitiva. O segundo propde uma
reconstrucao ideal da sociedade que nao se insere explicitamente
na Histdria real. Pouco importa, de resto, a coeréncia de Rousseau,
a articulagdo ou desarticulagdo de suas duas mensagens. A
posteridade decidiu que sao valiosas, que o Contrato, longe de ser
um simples jogo mental, propde uma metodologia apta a devolver a
contemporaneidade a exceléncia e o brilho da era de ouro. Engels
via em Rousseau um precursor direto e muito proximo de Marx. Se
a civilizagao tinha se desenvolvido como negacédo do estado de
natureza, o Contrato negava, por sua vez, a civilizagao vigente. Isso
adicionava, na verdade, um aperitivo de marxismo (passando, €&
claro, por Hegel): “a negacdo da negacado” germinava no projeto
historico do Século das Luzes.



E significativo que as variantes das sociedades comunistas
imaginadas pelos utopistas do século XVIII supunham ndo uma
marcha adiante, mas um recuo para tras. Em sua infancia, o
comunismo foi bucdlico e naturalista. Ele s6 descobrira mais tarde o
argumento tecnoldgico.

ApOs a era de ouro que foi (e subsiste — mas por quanto tempo?
— nas sociedades primitivas), temos direito a uma segunda era de
ouro, mais aperfeicoada e — esperemos — que nao tera fim.

A essa altura, o mito da era de ouro se uniu ao projeto
milenarista. Ja conhecemos a metodologia da razdo: rejeicao
aparente, mas, na pratica, assimilacdo em beneficio préprio.
Resultado: um milenarismo laicizado e um novo culto: a divinizacao
do futuro.

Gracas a razéo, o futuro fazia uma entrada triunfante na Historia:
essa foi, provavelmente, a maior das invengdes do século XVIII.
Restava apenas identificar as vias de acesso: evolugdo gradual,
seja lenta, seja acelerada, ou catastrofe (o fim de um mundo,
substituido por um mundo melhor), e, é claro, para evocar diante de
nossos olhos as maravilhas do futuro.

A esses fins, dois instrumentos indispensaveis: o0 mecanismo da
Historia e a utopia.

O MECANISMO DA HISTORIA — VERSAO DO SECULO XVIII

Os racionalistas ndo visavam nem mais nem menos que o controle
absoluto da Histéria, na auséncia do qual se corria o risco de se
perderem na grande viagem rumo ao futuro. Tocada pelo espirito da
razao, a Histéria deveria renunciar as suas apalpadelas, aos seus
desvios, as suas incertezas, para se tornar limpida e de um rigor
quase matematico. Aparentemente anarquicos, seus episodios
deveriam se conformar a um plano de conjunto, a certas
regularidades, a leis, ainda por descobrir, mas que, esperava-se,
fossem tao precisas, tao tirdnicas, quanto as leis da natureza.

Dito de outro modo, a Historia esperava seu Newton. Nao
faltavam candidatos. A escola de Montesquieu ja encontrara a



chave do devir histérico na influéncia do meio natural, e mais
especialmente do clima, sobre os destinos dos povos. Mas havia
gquem negasse qualquer papel ao clima e acentuasse as causas
morais, sociais e politicas. Em seu ensaio “Dos cardteres
nacionais”,**** o filésofo escocés David Hume contradiz
Montesquieu ponto por ponto, para concluir que o clima seria
responsavel apenas pelos excessos do amor (0 quente demais) e
da bebida (o frio demais).

De resto, Montesquieu representava, de maneira um pouco
contraditoria, as duas escolas ao mesmo tempo. No Espirito das leis
(1748), o clima domina (‘o império do clima € o primeiro dos
impérios”), mas ali encontramos também interpretacdes globais,
como esta: “Varias coisas governam os homens: o clima, a religido,
as leis, as maximas do governo, os exemplos das coisas passadas,
0os costumes, as maneiras’. Nas Consideracdes sobre as causas da
grandeza dos romanos e da sua decadéncia (1734), s&o as “maximas
do governo” que determinam o processo historico.

Clima ou maximas do governo? A disputa ndo tinha nada de
abstrato, ela abrangia a Historia, mas ao mesmo tempo o presente e
o futuro. A primazia do clima tinha por consequéncia légica um certo
fatalismo, a ideia de uma histéria que ultrapassava as forcas do
homem. Entretanto, a primazia concedida as “maximas do governo”
justificava todo o programa das reformas e a possibilidade do
progresso, de um progresso calculado e dirigido pela propria
sociedade. “No século passado”, escrevia Hume, sobre seus
compatriotas, “fomos fanaticos furiosos; hoje somos a nagao mais
fria e mais indiferente do mundo com relagdo a religido.” As
maximas do governo haviam mudado, e com elas, os homens.

Isso contribui para explicar a predilecdo da maior parte dos
historiadores do Século das Luzes por uma interpretagao da Histdria
ancorada, por fim, sobre os eventos politicos e a acdo das
personalidades. No final das contas, os imperadores que fizeram e
desfizeram o império romano (segundo Montesquieu e Gibbon). Luis
XIV dominou uma época, enquanto cabe a Pedro, o Grande, o
mérito de ter remodelado uma nacio (Voltaire). Todos os recordes



foram batidos por Hume, que avaliava (em seu A Historia da
Inglaterra) como evento decisivo da historia “a descoberta acidental
de uma copia dos Pandectas, de Justiniano, encontrada em 1130, na
cidade de Amalfi, na Italia”! O historiador-fildsofo considerava a
descoberta supramencionada como ponto de partida do
renascimento do direito civil, de um governo melhor e do progresso
da liberdade. Sem esse detalhe, o mundo aparentemente seria
outro.

A licdo era clara: bastava uma boa reforma (e um pouco de sorte)
para tirar uma sociedade do marasmo e coloca-la no caminho certo.
Um programa politico esclarecido pode transformar o mundo.

Infelizmente, havia solugdes demais. A escolha era um problema
praticamente insuperavel. Mas pelo menos tinham decidido que a
Historia — como a natureza, o universo ou 0 homem — era uma
maquina que funcionava segundo certas regras precisas e, acima
de tudo, bastante simples. Alguém sabera descobri-las... e aplica-
las.

E importante constatar que o conceito de mecanismo objetivo da
historia abria a via, paradoxalmente, a um subjetivismo historico sob
a mascara da objetividade; sobretudo, a um voluntarismo politico
que se mostrara destituido de limites e escrupulos. Basta que um
iluminado decida ter encontrado a chave certa para sentir-se no
direito de contribuir ao saneamento da histéria por quaisquer meios.
O determinismo militante resvala fatalmente em voluntarismo
abusivo. Nenhuma descoberta — nem mesmo a energia atbmica —
foi tdo carregada de ameacas quanto a descoberta (ficticia, alias) do
mecanismo da historia.

Um matematico e filésofo — duas profissbes que levavam
justamente a “nova histéria” dos racionalistas — teve a impressao
de ter descoberto seu funcionamento. Essa convicgdo lhe permitiu
arrojar-se na construcao do futuro (terminando sua vida como vitima
da maquina que pensava dominar tdo bem). Em seu Esboco de um
quadro historico dos progressos do espftrito humano, escrito em 1793, o
marqués de Condorcet (1743-1794) organizou a matéria inteira da
historia — passado, presente e futuro — ao longo de uma escada



que compreendia dez degraus, dez etapas. Nove pertenciam ao
passado, a décima comecava com a proclamacao da republica
francesa em 1792. Esse derradeiro ato da Historia se destacara por:
1) A destruicdo da desigualdade entre as nagoes; 2) Os progressos
da igualdade num mesmo povo; 3) Enfim, o aperfeicoamento do
homem. Detalnes complementares: abolicdo da guerra e
fraternidade dos povos; uma lingua universal; prolongamento
indefinido da expectativa de vida, subsequentemente ao
desaparecimento das doencas; elevacado intelectual e moral do
homem. O novo mundo tendia a homogeneidade: individuos e
nagdes seriam cada vez mais proximos e semelhantes.

Senhor de si mesmo, o homem sabera dobrar a natureza as suas
exigéncias. Ele se mostrara capaz de transformar o ambiente e as
condi¢cdes climaticas. Nas Gltimas paginas de Epoques de la nature
(1778), Buffon (1707-1788) consagrava um verdadeiro hino a gloria
de uma humanidade na iminéncia de domar o meio natural,
metamorfosear a natureza bruta em natureza cultivada. Ele
propunha um jogo climatoldgico: plantando ou eliminando florestas,
‘o homem pode modificar as influéncias do clima em que habita e
ajusta-lo, por assim dizer, a temperatura que lhe convenha”. A ideia
de uma modificacdo premeditada, dirigida, do meio geografico
comecava a sua rota. A nova histdria, um novo meio ambiente.

EM BUSCA DO MELHOR DOS MUNDOS

Buscando a férmula cientifica ideal, o racionalismo langava a
humanidade de cabeca na utopia. O Século das Luzes foi sua era
de ouro. E verdade que a utopia fez o melhor que pdde para se
atualizar, praticando um dialogo intensivo com a razao, adotando e
afinando seus temas privilegiados. Ela apoiou abertamente projetos
de reforma dos mais diversos. Em seus laboratorios, mestres-
feiticeiros incansaveis, especializados em receitas de felicidade,
puseram maos a obra a fim de experimentar seus filtros. Das
delicias de uma vida selvagem reencontrada até as proezas do ano
2440, nada escapava. Com esta ultima experimentagcao, devida a



Louis-Sebastien Mercier (1771), a utopia da vida futura deu seus
primeiros passos, ainda vacilantes e modestos, mas sobre uma
trilha que se tornara a estrada real. As utopias tradicionais, situadas
sobre ilhas vagamente definidas, iam se apagar pouco a pouco, em
beneficio da nova utopia, transformada em ciéncia experimental do
futuro.

Deixado de lado até entdo no estreito espaco de um género
literario, respeitavel, mas relativamente pouco praticado, o espirito
utopico invadiu o terreno até os confins do pensamento. Entre uma
‘utopia arrazoada” e a “razao utopica”, a fronteira esvanecia e
acabava por desaparecer. Erudito e filésofo, o marqués de
Condorcet € mais essencial e excessivamente utopista que seu
compatriota e contemporédneo Mercier, este ultimo, porém,
especialmente respeitado no assunto.

O exemplo da China — de uma China evidentemente imaginaria
— ilustra bem a inclinacdo utépica da época. Uma época em que
filbsofos respeitaveis se confrontaram num debate apaixonado
quanto ao “modelo chinés”. Em uma Europa que nao aceitava, que
aspirava a desvencilhar-se de sua historia, a China virou um
referencial, uma nova possibilidade. Pais da sabedoria politica, da
boa administracao, foi apontada pelos fildsofos das luzes como o
melhor modelo para ser imitado e pér fim aos abusos e ao
desperdicio do antigo regime. Por fim, a Europa acabou ndo sendo
sinicizada, mas o patriménio do racionalismo agregara o feito bizarro
de transformar a China em utopia, inventando do zero outra China.

Com ajuda da utopia, a razdo se apropriou do antiquissimo sonho
da humanidade que ¢é o abandono da Histéria. Misturando
selvagens e chineses, a era de ouro, o milenarismo e 0 progresso,
ela se p6s em busca do melhor dos mundos. O eterno retorno e a
providéncia se apagaram diante do deus Progresso. Outros meios,
objetivos similares. Em ambos os jogos, a mesma aposta: uma
sociedade futura fixa em sua perfeicio.

Assim, apds a fraqueza de se ter deixado seduzir pela razao, a
Historia decidiu unir-se a utopia — e corria o sério risco de ser
engolida por ela.



MITOLOGIA REVOLUCIONARIA

Restava uma verificagdo: o melhor dos mundos, imaginado pela
razdo, era capaz de se materializar? Por volta do final do século
XVIII, a razdo se sentia suficientemente forte para tentar por seus
principios em pratica. A revolugdo francesa I|he forneceu a
oportunidade.

Era o agora ou nunca de pér o ponto-final em uma histéria
errdbnea e escrever a primeira pagina de uma historia diferente. Ela
comecgava na data precisa de 22 de setembro de 1792, primeiro dia
do primeiro ano de uma nova era, que traria justiga, igualdade,
perfeicao, felicidade. A era republicana e a refundacéo do calendario
provavam a intencado, nada dissimulada, dos revolucionarios de sair
do tempo histérico ordinario, fazer tabula rasa e reconstruir num
tempo diferente e sobre uma base distinta. Mensagem de esséncia
indiscutivelmente milenarista.

A intencao nao deixou de tratar o espagco de maneira tao
revolucionaria quanto o tempo. O territério francés deveria ser
completamente reestruturado. Certas proposi¢coes desenvolvidas no
final de 1789 na Assembleia Nacional preconizavam n&o apenas a
abolicdo das regides historicas, mas um verdadeiro enquadramento
que reconhecia como unica autoridade a geometria. O pais se
cobria de uma rede de quadrados idénticos. Mirava-se bem numa
Franca uniforme, o que supunha, teoricamente, um “nivelamento”
geografico e demografico.

Felizmente, a realidade obstruiu o imaginario. Foi preciso se
resignar a existéncia de certos limites geograficos e divisbes
historicas. Os departamentos atuais tomaram corpo. A geografia
ganhou uma batalha contra a geometria.

O periodo jacobino foi o que mais se aproximou da utopia
racionalista, materializada numa sociedade que queria ser
igualitaria, virtuosa e feliz. Mas como a via historica real ndo podia
ser expurgada da noite para o dia de seus pecados e obrigagoes,
cuidou-se de duplica-la com uma vida imaginaria paralela, por uma
sequéncia praticamente ininterrupta de festas revolucionarias que
celebravam os novos valores éticos e politicos. A festa aspirava a



cobrir e enfim a metamorfosear a realidade. A razdo demonstrava
sua predilecao por valores situados no plano ficticio da existéncia.

Nada mais natural que deificar o agente invocado a mudar o
mundo, e assim tivemos o culto da razdo, deusa abstrata para os
fildsofos, mas que tomou, para o uso do povo de Paris, menos afeito
as abstracdes, a forma tangivel de uma bela mulher triunfalmente
levada a passeio nas ruas. Para ser mais séria, a deusa teve que
ceder lugar ao culto do Ser Supremo, um recuo aparente, pois este,
como todos os valores proclamados na época, foi igualmente
investido com o poder da razio.

O banho de sangue que acompanhou a festa pés em evidéncia a
caracteristica perversa das utopias de agir em sentido contrario ao
seu proprio discurso. A ideologia rousseauniana da felicidade enfim
adquiriu a fisionomia inquietante do primeiro sistema totalitdrio
conhecido na histéria. Incapaz de concretizar seu programa, a
utopia acaba sempre por se vingar a custa de uma sociedade
culpada pela falta de ades&o aos nobres principios proclamados. Se
0 presente insiste em nao sair de cena, € preciso aniquila-lo,
visando abrir a porta ao futuro. A guilhotina foi apenas o instrumento
pelo qual a felicidade deveria chegar.

A experiéncia da Revolugado dizia muito sobre os vinculos entre
razao e Histdria, incluindo os riscos consequentes de sua colisao.
Teria sido importante perceber o abismo que separava um projeto
construtivo (em que a Histéria ndo recusava a razdo) de um projeto
utopico (em que a razio violentava a Historia).

Mas seria pedir demais: quem algum dia por acaso aprendeu algo
com a Histéria?

O SECULO DA CIENCIA

O século XVIII pertenceu aos filosofos. No século XIX, a primazia
coube a ciéncia. A tal ponto que grandes sistemas filoséficos —
edificados por Hegel, Comte ou Marx — acharam oportuno extrair
sua substdncia do solo cultivado pelos cientistas. Clima
favorabilissimo as mitologias modernas. Cientificas em esséncia,



elas se beneficiaram amplamente do respeito e da confianca
inspiradas pelas novas teorias e descobertas.

E preciso compreender — e desculpar — o deslumbramento da
época diante dos milagres realizados pela ciéncia e seu braco
armado: a tecnologia. O homem dos anos 1800 ainda vivia num
meio tradicional, em que o impacto, ainda marginal e modesto, das
aplicagdes da ciéncia ou das inovagdes tecnologicas nao modificara
substancialmente os modos de vida e as mentalidades que
evoluiam aos poucos havia alguns séculos. Entretanto, seu bisneto,
vivendo nos anos 1900, estava num mundo profundamente marcado
e transformado pela revolugéo cientifica e tecnoldgica. Ele ja vivia
em outro planeta. De dimensbes muito mais restritas (a volta ao
mundo levava dois anos no século XVIll e apenas oitenta dias na
época de Julio Verne), mais bem iluminado gracas ao gas e a
eletricidade, e transformado a cada momento pela acido de uma
“vida” mecanica que prolongava e ampliava as forgcas do homem.

Um axioma se impunha: ndo existiam mais portas fechadas para
a ciéncia. O século XIX foi muito mais que cientifico; foi cientificista.
Ele acreditou na ciéncia como o crente cré em Deus. A ciéncia
simplesmente se juntava a religido. Uma religido que retornava com
forca, apds o eclipse provocado pelo ceticismo filoséfico do século
anterior.

RELIGIOES SEM DEUS

1802: O génio do cristianismo, obra-prima de Chateaubriand, ja
anunciava a sensibilidade religiosa propria ao romantismo. 1803: as
Cartas de um habitante de Genebra a seus contempordneos, publicadas
pelo conde de Saint-Simon (1760-1825), prefiguravam um
florescimento das novas sinteses religiosas, incluindo a “deificacdo”
da ciéncia e o0 messianismo social e politico (a nova sociedade, o
novo homem). Dois procedimentos divergentes, mas aparentados,
ambos situados sob o signo do Absoluto.

As religides cientificas perseguiam trés objetivos, proprios a toda
sintese religiosa: a explicacdo completa e coerente do mundo; a



interpretacdo do destino do homem; um cdodigo de ética e de
conduta. Elas aspiravam — assim como as religides tradicionais —
a pér o homem em harmonia com o universo e consigo mesmo.

A nova religido anunciada por Saint-Simon em 1803 era a religido
de Newton. Se alguém podia concorrer com Deus, era precisamente
o cientista que havia encontrado a férmula matematica da harmonia
universal. O principio césmico pelo qual se manifestava a
providéncia s6 poderia ser, evidentemente, a famosa lei da atrac¢do
universal.

Por conseguinte, a humanidade sera dirigida pelo “conselho de
Newton”, assistido por conselhos regionais. “Em todos os conselhos,
o matematico que tiver obtido mais votos presidira (...) Cada
conselho construira um templo que contera um mausoléu em
homenagem a Newton (...) Todo fiel (...) descera uma vez por ano
ao mausoléu de Newton (...) as criancas serdo levadas ali pelos
pais 0 quanto antes, apos o nascimento. Quem quer que nao
execute esse mandamento sera visto pelos fiéis como um inimigo da
religido (...) Todos os homens trabalhardo; todos eles se considerarao
operarios ligados a um atelié cujos trabalhos tém por objetivo
aproximar a inteligéncia humana da providéncia divina. O conselho
principal de Newton dirigira os trabalhos; ele fara esforcos para
compreender corretamente os efeitos da gravidade universal: é a
unica lei a qual eu submeti o universo.”

Texto bonito e, sobretudo, premonitério: ideologia unica “cientifica”
e “religiosa” ao mesmo tempo, caca aberta aos “inimigos” culpados
de pensar diferente, organizagao do trabalho obrigatério... O século
XIX comegava bem e prometia muito mais.

Nos anos posteriores, Saint-Simon modificou os contornos e os
detalhes de seu sistema, mas o espirito, amalgama de cientificismo
e religiosidade, permaneceu o mesmo. A preocupacgao constante do
fildsofo foi a instituicdo de uma ordem moral e social perfeita. Assim,
o Catecismo dos industriais (1823-1824) lancava as bases de uma
sociedade dominada pelo trabalho e industria. O Novo cristianismo
(1825) expunha os principios de um sistema religioso que,
aparentemente, substituia a “religidgo de Newton”. A lei fisica da



atracdo universal se retirava em prol de um principio moral: “Todos
os homens devem se conduzir uns para com 0S outros como
irmaos”. O objetivo supremo da religido se tornava muito terreno
(sustentando de fato o edificio social imaginado por Saint-Simon):
cabia a ele “dirigir a sociedade em direcdo ao grande objetivo de
melhoria mais rapida possivel da sorte da classe mais pobre”.

“Profeta aprendiz” em sua juventude, enquanto colaborador de
Saint-Simon no Catecismo dos industriais, Auguste Comte (1798-
1857) concluiu logicamente sua carreira ao realizar, por sua vez,
uma sintese cientifica, social e religiosa. Essa “religido da
humanidade” foi exposta com riqueza de detalhes nas ultimas obras
do filésofo: Sistema de politica positiva, ou Tratado de sociologia que
institui a Religido da humanidade (1851-1854) e o Catecismo
positivista (1852); religido que teve seus templos e seu sumo
sacerdote (Comte em pessoa). Ela tinha “o amor por principio, a
ordem por base e o progresso por objetivo (...) combinagao
inalteravel entre o sentimento, a razao e a atividade”. Uma religiao
sem Deus, a humanidade substituia perfeitamente seu antigo
senhor: uma vez chegada a maturidade, na era cientifica, ela se
tornava capaz de realizar, por suas proprias forcas, a harmonia
desejada entre o individuo, a engrenagem social e o universo.
Competia a histdria, ciéncia humana por exceléncia, “logo se tornar
a ciéncia sagrada”. Retenhamos este ultimo ponto: a operagao que
visava confiscar a histéria se delineava, condicido essencial para a
confeccdo do melhor dos mundos.

Todos esses projetos tém o ar bem modesto e pouco original
comparados ao edificio imaginado pelo incrivel Charles Fourier
(1772-1837). Esse nao foi apenas o criador de uma teoria social e
uma religido, mas também de um novo universo! Comunismo, amor
e metempsicose se misturavam numa construcdo insana e
cartesiana ao mesmo tempo, em que tudo era calculado e
distribuido cientifica e matematicamente. Um mundo coerente, muito
mais coerente que o mundo antigo (ainda vigente) construido por
Deus.



Do ponto de vista social, os falanstérios, comunidades
comunistas, traziam a humanidade uma harmonia perfeita gracas a
uma disposicao cientifica das paixdes, agrupando os individuos em
“séries apaixonadas”. As “doze paixdes primitivas” se intercalavam
num aglomerado incompreensivel de variantes. Tudo posto em
numeros e estruturado geometricamente. A filosofia distinguia —
provando um inegavel espirito de sutileza — nove graus de traigao e
setenta espécies de cornos! Era o triunfo das matematicas.

Do falanstério passava-se direto (apos o transpasse) a um espaco
cosmico construido de forma ndao menos cientifica. Fourier povoou
os planetas e organizou metodicamente a migragao dos espiritos de
um astro a outro. Vale ressaltar, cada individuo tinha direito a 1620
renascimentos alternados (o que da uma soma de 27 mil anos
passados na Terra e 54 mil nos astros).

Os comunistas e os espiritas estdo longe de pertencer a mesma
familia. Mas uns e outros bem que poderiam invocar, € com razao,
cada um de seu lado, esse grande precursor de uma reformulagao
total do mundo.

Era a prova que o imaginario cientifico e religioso do século XIX
funcionava sem preconceitos e para todos os lados. O espiritismo,
por exemplo, era uma religido ou uma ciéncia? Em 1847, o
fenbmeno foi constatado; em 1852, acontecia o primeiro congresso
espirita (em Cleveland); em 1857, Allan Kardec (1804-1869)
publicava O livro dos espiritos: a filosofia espirita havia nascido. A
moda das mesas giratorias produziu furor durante toda a segunda
metade do século XIX. Uma nova profissao, a de médium, adquiriu
um estatuto social privilegiado. Os cientistas entraram no jogo, nova
prova, se preciso fosse, que a razao nao tem medo de nada e pode
justificar qualquer coisa. Experiéncias (como aquelas, famosas, de
William Crookes, um dos maiores cientistas da época) foram
conduzidas segundo todas as normas metodoldgicas exigidas. Até
fotografavam as apari¢cdes. No final, as investigacdes se bifurcaram
(mas sem se separar de todo): de um lado, o espiritismo puro e duro
que buscava contato com os espiritos dos mortos; de outro, a
metapsiquica, ou, segundo terminologia mais recente, a



parapsicologia, que se propunha a estudar as forgas psiquicas ou
espirituais desconhecidas.

As mesmas geracdes que se apaixonaram pelos espiritos e as
“forcas naturais desconhecidas” (sintagma pertencente a
Flammarion), encontraram outro objeto de euforia cientifica no
debate sobre a Pluralidade dos mundos habitados (titulo da primeira
obra de Flammarion, publicada em 1862). O carater habitavel dos
planetas, ideia essencial aos racionalistas do século XVIIl, continuou
sua bela carreira no século XIX, apoiada agora pelos mais recentes
e eficientes meios de investigacdo astronbmica (telescépios
potentes, analise espectral, fotografia astronémica). Semelhancas
perturbadoras foram constatadas entre o meio terrestre e as
condigdes fisicas dos planetas. A descoberta e a interpretacido dos
canais marcianos (por Schiaparelli e Lowell) elevou as paixdes
astronémicas ao mais alto grau de incandescéncia. De resto, como
as aparigcoes espiritas, os canais de Marte foram fotografados, prova
ultima e incontestavel de sua existéncia.

Para a pré-histéria do comunismo, é interessante mencionar que
o planeta vermelho (nome poético de Marte) foi considerado por
alguns, por volta de 1900, como a possivel sede de um mundo
comunista extraterrestre. Assim, sua cor encontrava ampla
justificacdo. Na verdade, quem teria concebido e executado a
imensa rede de canais, sendo uma sociedade comunista, cientifica
e planificada? A exemplo dos marcianos, o comunismo real se pds
ao trabalho: ele deveria alcancar a exceléncia em fazer canais!

Por fim, houve o casamento entre o espiritismo e a pluralidade
dos mundos: Allan Kardec seguido de Camille Flammarion (1842-
1925) foram (sobre as pegadas de Fourier, mas de uma maneira
que era entendida como mais cientifica) os artesdos de um universo
onde cada planeta era sede da vida, e onde os espiritos se
encarnavam sucessivamente, segundo uma progressao espiritual,
em uma multiddo de mundos diferentes.

Assim, o século XIX demonstrou uma capacidade extraordinaria
para organizar o mundo como bem lhe aprouve, e dota-lo nao
apenas de estruturas materiais, como também de novas dimensodes



e interpretacdes religiosas, com ou sem Deus, para o uso do
homem do amanha.

ORGANIZAR CIENTIFICAMENTE A HUMANIDADE

Era o destino da humanidade que estava em jogo em todas essas
combinacdes cientificas e filoséficas. Comte tinha raz&o: a Historia
estava prestes a virar a ciéncia sagrada. Sobretudo uma certa
historia, concebida como marcha progressiva em direcao ao futuro,
a um certo futuro. Para definir essa marcha, cumpria descobrir as
famosas leis da evolucédo historica, entrevistas pelos filésofos do
século XVIII, mas ainda inapreensiveis.

Por que era dificil apreendé-las? Sera que essas leis ndo
existiam? Podemos conceber uma dicotomia do saber: de um lado,
as ciéncias exatas, examinando os fendmenos submetidos a leis
estritas; de outro, os fendmenos sociais e politicos, participes de um
movimento arbitrario? Comte considerava uma disposicao tao
divergente algo bastante inaceitavel. O estudo da vida social deveria
se tornar tdo cientifico, tdo certo, quanto qualquer outro ramo da
ciéncia. Faltava, portanto, edificar uma ciéncia da sociedade, uma
fisica social (este termo dizia o bastante sobre o grau de precisao
ambicionado), secdo final, obrigatoria, de um sistema cientifico e
filoséfico do mundo, cujas bases foram postas pelo filbsofo em seu
célebre Curso de filosofia positiva (1830-1842). Assim, Comte foi em
busca das leis que organizam e dirigem os fatos sociais e a
evolugao global do espago humano.

Como se acha quase sempre o que se busca, ele conseguiu
descobrir a lei fundamental da Historia, a qual designou de lei “dos
trés estados”. Montesquieu e o marqués de Condorcet podiam se
orgulhar de seu discipulo: eles ndo tinham semeado em vao.
Segundo essa lei, o espirito humano e, implicitamente, as
civilizagbes, se desenvolveram através de trés estados sucessivos:
o estado teoldgico, ou ficticio; o estado metafisico, ou abstrato; o
estado cientifico, ou positivo. A fase final da Histéria comecava
precisamente com a criacdo da filosofia positivista. Ela seria,



afirmava Comte modestamente, o verdadeiro estado definitivo da
inteligéncia humana.

Alguns anos antes, o Catecismo Saint-Simoniano dos industriais ja
anunciava as cores. A espécie humana estava destinada a passar
do regime governamental, feudal e militar ao regime administrativo,
industrial e pacifico, “apds ter feito progresso o bastante nas
ciéncias positivas e na industria”. Com as condi¢gdes maduras na
Franca, Saint-Simon considerava que a passagem poderia ocorrer
por decreto; era um apelo ao rei!

Ernest Renan formulou com muita clareza o objetivo perseguido
pela nova ciéncia da sociedade em O futuro da ciéncia (livro escrito
em 1848). “Organizar cientificamente a humanidade, tal é a ultima
palavra da ciéncia moderna, tal € sua audaciosa, mas legitima
pretensao’.

Organizar cientificamente a humanidade: formula para lembrar,
carregada de promessas, carregada de consequéncias. Nao se
tratava, evidentemente, de violentar a Historia. Era a propria Historia
que, disciplinada, seguia em frente a via tracada pelos filésofos.
Tendo alcancado sua idade madura, ela s6 podia preferir as luzes
do espirito cientifico a ignorancia que marcara sua tenra idade.

DO MILENARISMO AO COMUNISMO

A obsessdao pelo futuro e a vontade de refazer o mundo
determinaram o retorno dos surtos milenaristas. Houve,
simultaneamente, a ampliacdo e explosdo do fenédmeno. No plano
puramente religioso, as seitas que aguardavam a vinda proxima dos
mil anos de felicidade se multiplicaram. Mas o fato novo foi a
emergéncia de um milenarismo secularizado, presente, segundo
dosagem variavel, em todas as teorias cientificas, sociolégicas ou
politicas, que preconizavam um “futuro radiante”. Manifestacao
muito caracteristica de uma religiosidade sem Deus, largamente
difundida no século XIX.

A Histdria significa uma marcha progressiva a liberdade. Uma vez
alcancado esse objetivo, ela se fixara numa espécie de perfeigcao.



Interpretagdo formulada por Friedrich Hegel (1770-1831) em seu
Filosofia da Historia (1822-1831). Para o filosofo alem&o, o modelo
praticamente perfeito era o Estado prussiano. Hegel teve uma
influéncia consideravel sobre Marx, que retomou suas ideias
essenciais: a conquista da liberdade, a saida da Historia e, em lugar
do Estado prussiano — evidentemente — a sociedade comunista,
nao menos perfeita em seu género.

Uma hipotese de futuro foi, na verdade, mais beneficiada que as
demais pelo aporte milenarista. O mundo igualitario e harmonioso
sonhado pelos adeptos do Millenium, uma vez liberto de seu peso
mistico, era perfeitamente encontrado nas teorias comunistas
modernas. Nada mais apocaliptico e milenarista que as palavras da
Internacional, o famoso hino proletario: “E a eclosdo do fim; “Do
passado facamos tabula rasa; “E a luta final”; ou para descrever a
sociedade do futuro: “O sol sempre brilhard”. Apesar de nao
homologada por Marx e seus exegetas, a tradicdo milenarista foi a
fonte principal, a fonte real, do comunismo “cientifico”.

Antes do Manifesto de 1848, o comunismo tinha pouco interesse
em ciéncia e tecnologia. No rastro das utopias do século XVIII, seu
projeto permanecia essencialmente social e moral, e além disso,
‘insular”. Aplicava-se a imaginar e mesmo a fundar “ilhas”
comunistas, cuja funcionalidade deveria convencer a humanidade
inteira a seguir o mesmo caminho. Foram os falanstérios de Fourier;
foi a Viagem a Icdria, utopia comunista publicada em 1840 por
Etienne Cabet (1788-1856), mas na realidade, mais que uma utopia,
pois o0 autor instituiu uma comunidade inspirada nos mesmos
valores no solo do Texas, em 1848. Entre os principios retidos por
Cabet, figurava a célebre maxima, integrada em seguida a mitologia
marxista: “Primeiro dever: trabalhar. A cada um conforme suas
necessidades — de cada um conforme suas forgas”.

Alcangada a maturidade, o comunismo abandonou a variante e as
nostalgias bucodlicas para se inserir decididamente no tempo, na
Histéria, na modernidade. Ele se tornou cientifico e tecnologico, a
visdo Saint-Simoniana do progresso que completava a utopia de
Fourier e de Cabet. Segundo essa sintese definitiva, o mundo



tecnologico do amanha sé poderia ser um mundo comunista. Nao
havia outra possibilidade de “organizar cientificamente a
humanidade”. As leis da Histéria o exigiam. Principiando sob o signo
do passado, o comunismo acaba por se instalar na outra
extremidade da Historia, ocupando o posto, ainda livre, do futuro.

SHERLOCK HOLMES CONTRA LUCIEN FEBVRE

De todas as figuras geométricas imaginaveis, a época preferia a
linha reta. No laboratdrio dos fildsofos, as épocas se encadeavam
obedientemente. No laboratério dos historiadores de oficio, os fatos
se encadeavam obedientemente. Cada fato era a consequéncia de
um fato precedente, e causa, por sua vez, de um fato que deveria
seqgui-lo. Tudo era de facil explicagdo, um pouco facil demais. Lucien
Febvre comparava com razdo o procedimento histérico do século
XIX ao trabalho do pedreiro que assenta os tijolos um sobre o outro.
Quanto a ele, sentia-se mais préximo do oficio mais moderno de
eletricista, ou seja, de um modelo que sugeria uma pleura de
contatos, conexdes finas. Eis o termo: era precisamente o espirito
de sutileza, que escapava varias vezes das analises historicas do
século XIX. O que o obstruia era uma tendéncia irresistivel a
generalizagcbes afoitas e conclusbes sedutoras, pronunciadas a
partir de uma selecao limitada e arbitraria de fatos.

Os detetives da Histéria raciocinavam ao modo de Sherlock
Holmes, inventor da infalivel ciéncia da deducdo: “Eis aqui um senhor
com ares de médico; ele tem também ares de militar; € evidente,
portanto, que seja um médico militar. Seu rosto € moreno; ora, néo é
a cor natural de sua pele uma vez que ele tem punhos brancos;
portanto, ele volta dos tropicos. Ele sofreu alguma doenca e
privacdes, como me indica sua aparéncia palida. Ele foi ferido no
braco esquerdo, pois 0 move com uma rigidez pouco natural. Em
que lugar dos tropicos um medico do exército inglés viu situacbes
dificeis e foi ferido no braco? E evidente que no Afeganistdo” (Arthur
Conan Doyle, Estudo em vermelho, 1887).



Na verdade, havia uma chance em mil para que o bom Watson
fosse médico e voltasse do Afeganistdo. Cada afirmagdo dava
ensejo a uma miriade de solugdes possiveis, reduzidas
arbitrariamente a uma s6. Quem for sensivel a esse tipo de
argumentacdo cai com facilidade em todas as armadilhas
concebidas pela ciéncia e pela razio.

A HISTORIA NA ERA DO DETERMINISMO

Para a maior parte dos historiadores de oficio, a Historia bastava a
si mesma; os eventos se encadeavam e se esclareciam
reciprocamente. Mas para aqueles que ja consideravam uma ciéncia
da sociedade, uma ciéncia da Histodria, suscetivel a explicar os
fendbmenos de civilizacdo e a marcha ao futuro, fatores mais
complexos entravam em jogo, e, entre eles, em destaque, o0 meio
natural, as determinagcbes bioldgicas (a raca) e as condi¢des
econdmicas. Como a regra de ouro seguida pela ciéncia do século
XX era simplificar ao maximo as dificuldades de um problema, a
afirmacao autoritaria de um certo fator dominante se impdés como
solucao privilegiada. O tempo da sintese “elétrica”, considerado por
Febvre, ainda n&o tinha chegado. Seu mérito sera complicar a
interpretacao historica, armadilha que o século XIX queria evitar a
todo custo.

O determinismo puro e simples conheceu sua apoteose. Uma rica
colecdo de axiomas deterministas pode ser encontrada em Historia
da civilizagdo na Inglaterra, de Henry Thomas Buckle (1821-
1862).7**** O historiador inglés explicava a pobreza dos irlandeses
pelo simples fato de eles serem comedores de batatas, e as
aptidées artisticas dos italianos e espanhdis pela alta frequéncia de
terremotos e erupgdes vulcanicas em ambos os paises!

Interpretacdes semelhantes transbordam nas obras de Hippolyte
Taine (1828-1893), cuja grade explicativa se constituia na célebre
triade: meio, raca e tempo. Ele possuia o dom notavel de resumir
em algumas linhas os tragos constitutivos de uma civilizagdo. A
Holanda era explicada pela agua, pela grama, pelo rebanho, pelo



queijo e pela cerveja. A sua combinacao gerava o temperamento e a
arte flamencas.*™*****

Para o determinismo racial, a referéncia obrigatéria € o conde
Joseph-Arthur de Gobineau (1853-1882) e seu Ensaio sobre a
desigualdade das ra¢as humanas (1853-1855), no qual afirma que
“toda civilizacdo — a chinesa incluida! — deriva da raga branca;
nenhuma pode existir sem o concurso dessa raga”. A mesticagem
era tida como responsavel por um declinio progressivo que acabaria
no “rebaixamento completo de nossa espécie”.

A desigualdade biolégica, determinada, por sua vez, pelas
condicbes do meio natural, sobretudo o clima, tinha papel
consideravel no sistema de antropogeografia (1882-1891) criado por
Friedrich Ratzel (1844-1904). Basta mencionar que, segundo ele, a
superioridade dos franceses, dos italianos, dos alemaes e dos norte-
americanos sobre seus compatriotas sulistas de seus respectivos
paises era incontestavel (conclusdo de uma objetividade acima de
quaisquer suspeitas, sendo Ratzel um alemao do sul).

Uma sintese simples e clara do meio e da racga foi esbogada pelo
historiador romeno A. D. Xénopol (1847-1920) em seu livro A teoria
da Historia, publicado em Paris em 1908: “Se o meio ¢ favoravel ao
desenvolvimento e se esse meio for ocupado por uma raca superior,
a marcha do progresso sera mais enérgica (Europa). Quando uma
raca mediana se encontrar situada num meio favoravel, ela podera
atingir um desenvolvimento bastante elevado (China, Japé&o).
Quando, ao contrario, uma raga superior for rejeitada num meio
favoravel, seu progresso sera inviabilizado (india). Se uma raca
inferior estiver confinada a um meio desfavoravel, o progresso sera
quase completamente aniquilado (negros da Africa).

O que devemos admirar mais nessas interpretacbes? Uma
espécie de rigor barato? Experimentos sociais empreendidos em
laboratérios abstratos? Evidéncias que sdo, na pratica, uma farsa?
Ou antes — apesar da fragilidade das demonstracdes propostas —
a proclamacao intransigente de uma Verdade unica e indubitavel?

A HUMANIDADE DO AMANHA



As palavras-chave da época foram progresso e evolucdo. O
progresso passava ou por uma restruturagao social radical (segundo
uma infinidade de projetos, de Saint-Simon, Fourier ou Cabet a
Marx), ou por um melhor funcionamento da sociedade vigente. Em
ambos 0s casos (com excegdao dos milenarismos puramente
religiosos), empregava-se o mesmo argumento decisivo: o poder
transformador da ciéncia e da tecnologia. O homem se tornara
senhor da natureza, senhor de seu presente e de seu futuro. Ele
construira o capitalismo perfeito. Ele construira o comunismo
perfeito.

Foi a época da “fada-eletricidade”. Uma fada hoje banal, mas que
teve, em sua juventude, um momento mitoldégico. Muito cortejada
pelos fabricantes de sistemas e profetas do futuro radiante, uma vez
que a sociedade perfeita ndo poderia funcionar a luz de velas. Lénin
disse com muita alegria: “O comunismo € o poder dos soviéticos
mais a eletrificacdo de todos os paises”.

O mito da eletricidade se inseria numa estrutura imaginaria mais
ampla: a mitologia da mdquina. A maquina, tornada personagem
onipresente e todo-poderoso, suscetivel de transfigurar o mundo, e
0 homem com ele.

O nome que vem imediatamente ao espirito € Julio Verne, com
suas maquinas maravilhosas. Mas alguns escritores foram mais
longe que ele, exprimindo melhor o delirio tecnoldgico e a fascinag¢do
pelo futuro. Um guia excelente sobre esses caminhos € Albert
Robida (1848-1926), escritor e desenhista, autor de O século XX
(1883) e de A vida elétrica (1892), obras muito expressivas, a
comecar pelo titulo. Nés nos encontramos, gracas a ele, num futuro
muito préximo, hoje ja pertencente ao passado. Eis ali o mundo dos
anos 1950, que se assemelha a uma grande feira tecnologica.

O homem domina a natureza, brinca com a meteorologia,
transforma os desertos em jardins. Ele se diverte modificando a
arquitetura do globo: um continente artificial aparece para religar as
ilhas dispersas do Pacifico. As distancias cedem diante dos meios
de comunicagao ultrarrapidos (como os famosos tubos-expresso,
notaveis entre as obsessdes tecnoldgicas do final do século XIX). A



Europa se torna uma s6 nacdo. Uma lingua universal € pensada. Os
perigos se apresentam na magnitude das aquisicbes: a guerra se
tornou terrivel; os poderosos do momento (isto €, os capitdes da
industria) s&o ainda mais poderosos que antigamente e as massas
exploradas, ainda mais oprimidas; sobrecarregado e
superempolgado, o senhor do planeta evolui mal.

Moral muito explicita: a capacidade tecnoldgica da civilizagao
moderna € ilimitada, mas corre o risco de se voltar contra a
humanidade. Otimistas e pessimistas se confrontavam quanto as
consequéncias, partindo, entretanto, de uma premissa largamente
aceita: uma tecnologia todo-poderosa. Era preciso, portanto,
encontrar as solugdes sociais e humanas suscetiveis de assegurar
um desenvolvimento harmonioso. O acordo entre os dois registros,
tecnolégico e humano, constituia a chave do futuro, tépico sobre o
qual o comunismo tera algo a dizer.

Para salvar-se do naufragio, o homem deveria amadurecer no
mesmo ritmo que seus meios. A natureza humana deveria mudar. A
esse proposito, ja se dispunha de um instrumento poderoso: a teoria
da Evolucdo, concepgdo muito representativa da mentalidade do
século XIX.

A primeira versao da teoria evolucionista foi enunciada por
Lamarck (1744-1829), em sua Historia natural, publicada de 1815 a
1822. O erudito francés pensava que 0s organismos naturais se
adaptavam ao meio natural, modificando, por conseguinte seu
comportamento e sua morfologia; além disso, essas modificagdes —
as caracteristicas adquiridas — transmitiam-se por via hereditaria.
Uma engrenagem clara e precisa, explicando de maneira completa
e segura a evolugao dos seres vivos. Uma teoria bem ao espirito da
época.

Sem contradizer explicitamente Lamarck e a influéncia direta do
meio, Charles Darwin (1819-1882) deslocou a énfase (na obra
Origem das espécies, 1859) sobre a selecdo natural pela luta pela
vida, processos que favorecem as variagdes bioldgicas mais bem
adaptadas a seu ambiente.



Historiadores, socidlogos e cientistas politicos tinham o que
invejar. ApOs as ciéncias fisicas, a biologia encontrava, por sua vez,
um sistema de leis que parecia estabelecer uma ordem perfeita e
definitiva. Nada de surpreendente se, em desespero de causa, eles
apelaram as vezes aos instrumentos de seus confrades para
infundir uma certa dose de coeréncia cientifica aos seus proprios
passos. Ja constatamos a tinta bioldgica de certas interpretacées de
Buckle, Taine ou Ratzel. Mencionemos também Edgard Quinet que,
num livro intitulado A criacdo (1870), propunha-se aplicar Darwin a
Historia (“luta pela existéncia, lei de eleicao natural, esses principios
se destacam a cada linha da Historia universal”).

Na verdade, se o meio fazia o organismo, procedendo de maneira
direta e sumaria (Lamarck), ou indireta, por mecanismo mais
complexos (Darwin), essa conexao deveria funcionar ndo com
menos rigor no caso do ser humano. Inserido, por sua vez, no meio
natural, mas também e, sobretudo, num meio social que se
modificava sem cessar (e que deveria se modificar ainda mais
rapido e radicalmente no futuro), o homem estava em via de
metamorfose.

As divisdes sociais — tdo acusadas no Ocidente entre burgueses
e proletarios — ja ganhavam contornos de conflitos bioldgicos. A
espécie humana parecia a ponto de explodir, de se polarizar entre
uma elite e uma ralé. O dr. Bénédicte Morel publicou, em 1875, um
Tratado das degeneracoes fisicas, intelectuais e morais da espécie
humana, no qual constatava a proliferacdo dos “imbecis’,
“histéricos”, “tarados” e “cretinos”. Com O homem delinquente (1876),
Cesare Lombroso (1835-1909) estabeleceu, sobre bases
aparentemente muito seguras, rigorosamente cientificas, a
investigacao dos desvios biologicos da humanidade.

Foi s6 o comego! Se as modificagdes ja eram perceptiveis, que
seria do homem do amanha, habitando um mundo tao diferente do
atual? Das mais pessimistas as mais otimistas, as respostas
variavam, mas em todos os casos a escolha era extremamente
sblida. Para H. G. Wells (em A mdquina do tempo, 1895), a
bifurcacdo constatada por Morel e analisada por Lombroso



terminavam numa apoteose do horror: a elite fornecia imbecis
perfeitos (os Elois), enquanto os antigos proletarios (os Morlocks) se
distinguiam por sua ferocidade. No outro extremo e quase ao
mesmo tempo, Flammarion sonhava (em seu O fim do mundo, 1894)
com uma humanidade realizada, muito espiritualizada, bem longe de
suas origens animais.

Como o século XIX foi uma época essencialmente otimista, as
variantes positivas da evolugao, enxertadas na ideia geral de
progresso, correspondiam melhor ao clima da época. Era de se
presumir que, finalmente, caberia ao homem, seguro de sua ciéncia,
a missdao de canalizar e precipitar sua préopria evolugao.
Observemos, nesse sentido, as opinidbes de Ernest Renan
exprimidas em seus Didlogos filosoficos, obra publicada em 1871:

Uma ampla aplicagdo das descobertas da fisiologia e do principio de selegéo poderia
levar a criagdo de uma raga superior, com direito a governar, ndo apenas em ciéncia,
mas na propria superioridade de seu sangue, cérebro e nervos... A natureza fez o que
pdde até aqui... Cumpre a ciéncia pegar a obra no ponto em que a natureza a deixou...
Assim como a humanidade adveio da animalidade, a divindade advira da humanidade.

Logo, o novo mundo supunha a presenca, a fabricacdo, de um
novo homem. Os dois conceitos eram inseparaveis e restava aceita-
los (ou rejeita-los) em bloco. Entre as subespécies do novo homem,
um dos mais caracteristicos foi o revolucionario. O antigo revoltado
romantico dava lugar ao cientista da revolugdo. A Russia, onde o
frenesi da renovagdo do mundo havia ganhado a intelligentsia, viria
a ser sua terra escolhida. N. G. Tchernichevski (1828-1889) fez seu
retrato em Que fazer? (1863), espécie de manual do novo homem
consumado (perfeigao fria, pura encarnagdo dos imperativos da
Historia), oferecendo numa sé cajadada um espécime de literatura
engajada e transformadora. Esse foi o livro de cabeceira dos jovens
revolucionarios russos, incluindo Lénin — o qual acrescentou a
unica qualidade que faltava ao herd6i de Tchernichevski: uma boa
educacao marxista.



UM INVENTARIO DOS MITOS

O terreno ja esta preparado. A mitologia cientifica do comunismo
pode instalar-se nele a vontade. Ela ndo se reconhecera em todas
as edificagdes do espirito que visitamos. E evidente que o marxismo
nao é racista, tampouco espirita. Muito pelo contrario! Mas todas as
teorias, mesmo divergentes, que surgiram do solo racionalista e
cientificista apresentam uma aura familiar. Elas floresceram no
mesmo clima e obedecem as mesmas regras do jogo.

Apesar de sua relativa originalidade, a ciéncia marxista
permanece um produto historicamente datado, bem tipico do século
XIX. A mitologia comunista n&o foi um acidente ou uma revelagao
subita, providencial ou catastrofica, mas o resultado de uma longa
busca, de uma aspiragcdo profunda — o que explica, alias, seu
imenso poder de seducdo e radiacdo, e sobretudo, sua influéncia
sobre os intelectuais decididos a dominar o mundo. Ela falava a
convertidos.

O imaginario da época apresenta um notavel emaranhado de
mitos. Eis os mais claros:

0 mito da razdo (segundo o qual a razdo sempre tem razédo, o que é ldgico,

sendo também verdadeiro);

e 0 mito da ciéncia (segundo o qual a ciéncia tem a dupla vocagao de explicar o

mundo, de maneira completa e definitiva, e modifica-lo);

e 0 mito da unidade (segundo o qual o universo, a natureza, a sociedade e o

homem se integram num todo coerente e regido por leis rigorosas);

e 0 mito do determinismo (segundo o qual um encadeamento perfeito de causas e

efeitos presidiria os destinos do mundo);

e 0 mito das leis histdricas, em estreita relagdo com o precedente (segundo o qual
existe um mecanismo da Histéria, manifesto em leis que podem ser conhecidas

e utilizadas em beneficio dos homens);



o mito da presciéncia cientifica (segundo o qual a ciéncia e a razdo, com base no
dominio das leis cientificas, podem prever realidades avessas a observacao ou
a experimentagao, como aquelas situadas no futuro ou num espaco longinquo.
A sociedade comunista e a sociedade marciana derivam, da mesma forma, desse

principio mitoldgico);

e 0 mito do progresso, amparado pelo mito da evolugdo (segundo os quais existe

um sentido ascendente na Histéria do universo, da vida e da humanidade);

e 0 mito da transformacdo do mundo (segundo o qual o homem refard o mundo, a
comecgar pela natureza e pela sociedade, aplicando um plano cientifico e

racional);

¢ 0 mito do novo mundo (segundo o qual o mundo do amanha, criado pelo homem,

sera em esséncia diferente das épocas precedentes da Histéria);

e 0 mito do novo homem (segundo o qual o novo mundo sera habitado por novos

homens).

E sobrepondo-se a maior parte desses mitos, 0 mais forte e
operante de todos, o mito milenarista, arquétipo duravel do
imaginario, em sua variante religiosa, mas também e, sobretudo, no
século XIX, em suas versdes secularizadas. Para aqueles que
haviam perdido a esperanga na vinda do Messias, as leis cientificas
ofereciam um substituto perfeito, a certeza de um milénio sem Deus,
de uma perfeicdo que nada devia aos projetos milenaristas
tradicionais. Mesmo o “novo homem” nao passava de reelaboracao,
em termos laicos e “cientificos”, do projeto cristdo similar que visa a
transfiguracdo do ser humano.

Esses mitos se acham, segundo disposicbes e proporgcdes
variaveis, em todas as manifestagdes espirituais da época. Nenhum
deles estd ausente no projeto cientifico do comunismo.

UMA MITOLOGIA MUITO ACOLHEDORA



A mitologia comunista possui uma virtude ausente em suas
concorrentes. Ela resolveu a seu modo a quadratura do circulo,
conseguindo casar a intransigéncia doutrinaria a uma sutileza digna
de consideragao — feito que nenhum sistema havia alcangado, nem
sequer buscado. A filosofia de Comte, por exemplo, como aquela de
Marx, esta ligada a uma concepgcao completa do mundo e, até
mesmo, uma religido universal. Sua rigidez doutrinal lhe confere,
contudo, um perimetro preciso e limitado. Nenhum historiador
acatara seu esquema abstrato da evolugdo humana, que pouco
adere ao passado real. Interpretacées como as de Buckle fizeram os
profissionais da Histéria estremecer de horror. Era precisamente a
maleabilidade o que lhes faltava. Elas reduziam o mundo a férmulas
sem alma.

A mitologia comunista, entretanto, € muito acolhedora; ela bebe
de bom grado em todas as fontes do saber dos séculos XVIII e XIX.
Ela representa uma sintese e se reconhece como tal. As
investigacdes sobre o trabalho e sobre o valor efetuadas pelos
economistas ingleses (Smith, Ricardo), o discurso sobre a natureza
dos fildsofos materialistas (Holbach, Diderot, Helvetius, Feuerbach),
a biologia evolucionista (Lamarck, Darwin), os trabalhos historicos
com referéncia aos grupos sociais, as classes e as “lutas de
classes” (Thierry, Guizot), os projetos socialistas (Saint-Simon,
Fourier) sdo suas fontes mais importantes, mas nao as unicas.
Condicao unica para figurar nesse panorama: aceitar, como axioma
fundamental, a materialidade do mundo e a base material de todo
fendbmeno. Quanto ao resto, sempre se dava um jeito. E
efetivamente se deu.

Assim, a analise historica marxista, estrutural, da mesma forma
que aquela de Comte (apesar de em outro sentido), jamais teve a
menor dificuldade em articular os diferentes estagios da Histéria e
seus elementos mais diversos (incluindo a multiddo de
acontecimentos), o que Comte foi incapaz de fazer de modo
convincente. O mecanismo comunista € “integrador” por exceléncia.
Nao ha contribuicdo que perturbe seu funcionamento. Ele se impds
como a engrenagem ideal, sonhada por dois séculos de
racionalismo e cientificismo.



Esse grau elevado de coeréncia se tornou possivel gracas a um
instrumento duvidoso que os fundadores do comunismo, fiéis ao
habito de beber um pouco de tudo, pegaram emprestado de
Friedrich Hegel, mais precisamente de sua Fenomenologia do espirito
(1807). E a dialética, ciéncia e método das contradigdes. A maioria
dos criadores de mundos perseguiam a coeréncia pelo viés da
harmonia. Eles procuravam, portanto, apaziguar os conflitos. Era
sedutor, mas pouco convincente, pois as contradigcbes surgiam por
toda parte, minando o conjunto. Parecia mais inteligente e produtivo
fazer da necessidade uma virtude, reconhecendo de bom grado a
existéncia das contradicbes para coloca-las a servico de um projeto
unificador. O comunismo ndo s6 ndo nega as contradi¢des, como as
absolutiza e, a rigor (isto €, com muita frequéncia) as inventa.
Finalmente, sdo apenas as contradigdes que contam. A “luta dos
contrarios” € o exato principio que faz funcionar a maquina
comunista do mundo.

Foi uma “descoberta” decisiva. Num primeiro momento, ela
propiciou ao comunismo organizar 0 mundo num sistema coerente,
sem embarago com contradicbes e dissonancias; em seguida, ela o
ajudou a atravessar muitas reviravoltas com indefectivel boa
consciéncia. Por que se incomodar com uma afirmacao
contraditéria, quando a contradicido é da natureza das coisas? Um
espirito ndo dialético dificilmente compreendera a complexidade
contraditéria de Stalin, pai dos povos e tirano sanguinario.
Aparentemente, as duas imagens nao combinam. Faga um esforgo
e torne-se dialético. Elas vao combinar.



OS PAIS FUNDADORES

MARX OU A CIENCIA A SERVIGO DA UTOPIA

A melhor introducéo a obra de Karl Marx (1818-1883) esta no elogio
funebre proferido por seu amigo Friedrich Engels (1820-1895) em 17
de marco de 1883, no cemitério Highgate, de Londres. Uma espécie
de Santa Trindade era invocada pelo orador na ocasido: a ciéncia,
cujo nome ressurgia praticamente a cada frase, e os dois
personagens que a encarnaram: Darwin e Marx. Dois descobridores
de leis: Gléria suprema numa época em que a caca as leis cientificas
representava a ocupacao predileta dos cientistas e filosofos. Darwin
encontrara a lei do desenvolvimento da natureza organica, Marx, a
lei da Historia da humanidade, reincidindo, em seguida, com a
descoberta da mais-valia, a lei que desnudava o funcionamento da
sociedade capitalista.

Nao era tudo. Havia, além disso, segundo Engels, descobertas
multiplas e importantes (infelizmente ndo especificadas), efetuadas
por Marx nos dominios mais diversos, incluindo o das matematicas.
Havia sobretudo uma nova concepcio da ciéncia, delineada como
agente revoluciondrio. Por seus efeitos tecnoldgicos e econémicos, a
ciéncia auxiliava a humanidade a seguir na direcdo de um futuro
distinto. Assim, ela acompanhava a luta do proletariado, revolugao
destinada a abolir a sociedade capitalista e construir sobre suas
ruinas o novo mundo. A revolugao se tornava, por sua vez, uma
ciéncial

Dali por diante, o revolucionario sera um cientista. A investigacao
cientifica das leis sociais e a agao politica serdo o mesmo e o unico
combate. Marx, o primeiro, encarnou esse principio. Nele, como
assegura Lénin (em O Estado e a revolucdo), ndo ha inclinagéo



alguma a utopia; ele tratou o comunismo como um naturalista
estuda o desenvolvimento de uma nova variedade bioldgica.

O entusiasmo de Engels e de Lénin pela metodologia cientifica de
seu mestre se justifica na propria carreira do fundador do
comunismo cientifico. O fabricante de utopias mais célebre e
influente ocupa um lugar muito especial na galeria dos utopistas: ele
€ um utopista que aborda a utopia de forma passageira e superficial.
Em seu caso, a construgao utopica “banha” um trabalho cientifico
consagrado a um problema preciso (0 mecanismo da economia
capitalista). O mito da lei da Historia o determinou a prolongar o
presente — em linha reta — até o passado e também até o futuro.
Tanto ao historiador como ao futurdlogo, o presente é mau
conselheiro.

Precisamos, antes de tudo, de trabalharmos com um Marx
simplificado, até mitificado. E possivel demonstrar, caso o queira,
com o apoio de manuscritos e correspondéncia, que Marx nao foi
demasiado marxista, que ele teve curiosidades e pontos de vista
diversos e contraditorios, que ndo se deixou enganar pelo esquema
unilateral da Histéria, nem do determinismo econémico (chegando
até mesmo a sacrificar o racismo ou a influéncia do ambiente fisico,
como prova Leon Poliakov em O mito ariano) etc. O verdadeiro Marx
€ sem duvida demasiado complexo. O Marx dos escritos publicados
(em vida), muito menos. Enquanto que o Marx venerado pelos
comunistas € de uma grande simplicidade, bem no espirito do
século XIX. Foi o ultimo que exerceu influéncia extraordinaria; para
a mitologia, € o unico que conta.

Marx foi um analista do presente — é nessa qualidade que ele
teria o direito de reivindicar seu status cientifico. O que ele escreveu
sobre as sociedades pré-capitalistas se reduz a algumas paginas,
das quais as mais interessantes permaneceram em rascunho, como
as célebres Grundrisse... (Fundamentos da critica da economia
politica, 1857-1858). Nada, ao contrario, além de frases soltas (e, na
verdade, sem nenhuma relagao “cientifica” com o resto) sobre o
porvir comunista (no Manifesto do partido comunista, redigido com
Engels e publicado em fevereiro de 1848, e também em A guerra



civil na Franca, 1871, ou em A critica do programa de Gotha, 1875,
editado em 1891).

O presente, isto €, o século XIX, e mais particularmente o
capitalismo ocidental do século XIX (e mais particularmente ainda o
capitalismo inglés) € a chave que abre todas as gavetas do projeto
cientifico e revolucionario marxista. Foi uma era de confrontos: a
Europa ou o Ocidente versus os outros continentes, os brancos
versus 0s negros e 0s amarelos, os burgueses versus os proletarios.
O imaginario, em todas as suas variantes, sociais, politicas,
cientificas, apenas exacerbou esses dados fundamentais. O
mecanismo da evolugdo das espécies foi explicado pela luta pela
vida e o mecanismo da Historia humana pela luta das racas ou a luta
das classes. Na verdade, essas demonstracdes prolongavam em
todas as direcbes as consequéncias da revolugao industrial
selvagem, que havia impregnado as relagdes sociais e politicas no
interior da sociedade ocidental, e entre ela e o resto do mundo.

A lei da Historia descoberta por Marx proclamava a precedéncia
da economia, da produgao material, o que era, no século XIX, muito
sensivel, até mesmo obsessivo, para ambos, burgués e proletario.
Segundo Marx, a producdo constituia a base sobre a qual se erigia a
superestrutura, isto €, todo o resto: instituicdes politicas, direito,
ideologias, artes e religides. Eram as “forcas de producao” que
comandavam, e nao as “forcas do espirito”, como se acreditara até
a descoberta fundamental de Marx. O determinismo econémico se
instalava no lugar dos outros determinismos. Revolugéo cientifica e
ideoldgica? Talvez, mas com a condicdo de observar que a ideia
fundamental de determinismo se mantinha e acabava até fortalecida
com a inversdo realizada por Marx. A hierarquia dos elementos
mudava, mas as estruturas profundas do raciocinio permaneciam
aquelas de um século XIX cientificista, determinista e reducionista
ao extremo.

O desenvolvimento das forgcas de producado deveria se traduzir,
inevitavelmente, em mudancgas na esfera da superestrutura, que era
obrigada a se adaptar as transformacdes da base. Mecanismo posto
em pratica pelo fendmeno social da luta de classes. Essas sdo as



primeiras palavras do Manifesto do partido comunista, as primeiras
palavras do comunismo “cientifico”. “A histéria de todas as
sociedades até os nossos dias € a histéria das lutas de classes”.
Como o determinismo econOmico, a ideia de luta de classes
derivava diretamente das realidades sociais e das mitologias sociais
do século XIX no Ocidente. A revolugao industrial, em sua primeira
fase, havia desencadeado um processo de polarizagdo social (a
Inglaterra apresentava o caso extremo). Do real ao imaginario,
supervalorizando a amplitude e o drama do fendmeno, a sociedade
ocidental oferecia enfim a imagem de um conflito muito agudo e
irreconciliavel, opondo os dois “polos”. Verdadeira ou falsa,
parcialmente verdadeira ou parcialmente falsa, essa dicotomia foi
implementada por Marx sobre todo o percurso da Historia. Segundo
0 Manifesto, uma luta sem descanso caracterizara as relagdes entre
senhor e escravo (na Antiguidade), entdo entre o nobre e o servo
(na ldade Média). Para ser justo com Marx, cumpre dizer que,
inumeras vezes, ele matizou seu determinismo econémico, como
também a dicotomia social. Perda de tempo, pois as mitologias sao
refratarias a matizes. A despeito de tudo o que for dito sobre a
complexidade e as sutilezas do pensamento marxista (que sao bem
reais), Marx permanecera o homem do determinismo econémico
puro e simples e da luta de classes extremada. Simplificacdo por fim
merecida, em todo caso bem explicavel, uma vez que o nucleo
solido de sua doutrina se resume precisamente a esses dois pontos.
Assim, a maquina da Historia poderia se pér em movimento. Pela
primeira vez — e provavelmente pela ultima — um sistema
completo, sem fissuras, perfeitamente funcional, reunia todos os
processos e todos os fatos. As outras maquinas histéricas — como
a de Auguste Comte, por exemplo — acabardo parecendo, por suas
disfuncionalidades, ou seus desacordos muito gritantes com a
Histéria concreta, uma figura triste ao lado da fascinante sintese
marxista. Aquele que aspira a uma historia inteligivel em seus
minimos detalhes, uma histéria bem ordenada, trilhando uma via
segura, esclarecida pelos refletores da ciéncia, ndo tem mais
escolha: deve se tornar marxista! A refutacdo do marxismo nao



pode passar pela descoberta de um sistema melhor, mas pela
demolicdo da propria ideia de sistema!

Esse sistema une a perfeicdo a simplicidade. Tudo repousa, em
ultima instancia, sobre a base econbmica. As relagcdes de
propriedade definem as classes sociais que se confrontam. Quando
o desenvolvimento das forcas de producdo excede em demasia as
estruturas sociais vigentes, ha revolucao, passagem de um modo de
producio a outro, de uma formacao social a outra.

O comego da Historia pertence ao comunismo primitivo,
sociedade sem propriedade privada e sem classes. Em seguida,
resultante do desenvolvimento econdmico e do crescimento das
riguezas, trés modos de producdo (formacdes sociais),
caracterizados pela propriedade privada e, por conseguinte, pela
exploragao: escravagismo, feudalismo e capitalismo. Por fim, a
espiral histérica deve desaguar em uma nova e Uultima fase
igualitaria: o comunismo. Dessa vez, o comunismo tecnoldgico,
situado na mesma posicdo, mas num nivel infinitamente mais
elevado que o comunismo primitivo. A simetria € perfeita e a moral,
muito explicita: trés etapas de iniquidades econbmicas e de
confrontos sociais ndo passam de uma espécie de paréntesis na
Historia, comeg¢ando e devendo terminar sob o signo da igualdade e
da harmonia.

Como nada é perfeito neste mundo, um toquezinho perturbador
confundia o quadro esbocado por Marx. O mestre encontrou,
através de suas peregrinacdes histéricas, um modo de producao
suplementar que funcionava de uma maneira pouco ortodoxa. Ele o
nomeou modo de producdo asidtica, por considera-lo mais bem
representado na Asia. Na verdade, essa formacdo historica
manifestava uma irritante tendéncia de expansio universal (sobre
todos os continentes, menos a Europa), mostrando-se ao mesmo
tempo mais estavel e mais duravel que os outros modos de
producdo. Mas era a ultima das preocupacdes de Marx: apds ter
dedicado algumas consideragdes a eles nas Grundrisse, nao voltou
ao assunto (assim como néo se deu ao trabalho de insistir sobre
qualquer outra fase historica pré-capitalista). A pedra foi langcada, o



que gerou certa perplexidade entre seus discipulos, pois 0 modo
asiatico de producdo possuia uma particularidade perversa:
associava propriedade comunitaria e exploragdo social. Era o
Estado que possuia tudo e explorava suditos desprovidos de tudo, e
ainda sem piedade (os tiranos orientais!). O agente da exploragao
se tornava a burocracia de Estado (a nomenklatura?). Aquilo parecia
tanto com o comunismo real que quase beirava a heresia. Essa
sintese embaragosa atrapalhava a légica de uma teoria que
vinculava a exploragdo social a propriedade privada (e
inversamente, a igualdade social a propriedade comum). O
mecanismo da Histodria corria o risco de entrar em pane em virtude
de um movimento paralelo que nada tinha em comum com o
esquema linear: comunidade primitiva — escravagismo —
feudalismo — capitalismo — comunismo. Um verdadeiro quebra-
cabeca para os marxistas. A maioria contornou a dificuldade de uma
forma elegante: decidiram ndo pensar mais nisso.

Mais que pelo passado, Marx se interessava pelo futuro da
humanidade, no Uultimo estagio de seu esquema histérico: a
sociedade sem classes, o comunismo. Como procedera quanto as
demais formacdes sociais, ele preparou essa fase suprema no
mesmo laboratoério, o unico de que dispunha: o laboratério ocidental
do século XIX.

Mais uma vez, tudo decorria do sistema de exploracao capitalista,
dissecado por Marx em seus trabalhos de economia politica
(Contribui¢do a critica da economia politica, 1859; O capital, livro
primeiro, 1867; os livros péstumos, 1885-1905). Ponto de partida: a
teoria do valor. Desenvolvendo as ideias de Smith e Ricardo, Marx
considerava o valor como a expressdo da quantidade de trabalho
social contida numa mercadoria. Perspectiva simplificadora e
determinista ancorada sobre o principio das causas unicas, que
supervalorizava o trabalho manual do proletario, circunscrevendo-se
perfeitamente em uma mitologia do trabalho multifuncional
caracteristica do comunismo.

Tudo se encadeava a partir dessa premissa. O proletario produzia
um valor mais expressivo que o valor recompensado pelo salario.



Ele era, portanto, roubado pelo capitalista, que ndo produzia nada
porque nao trabalhava, mas se apropriava da mais-valia criada pelo
trabalho do proletario.

A medida que o capitalismo se desenvolve, as diferentes
categorias sociais (pequeno-burgués, artesidos, camponeses) sao,
por sua vez, proletarizadas. Por fim, a sociedade se assemelha a
um enorme ateli€ em que um punhado de capitalistas mantém em
escraviddo o imenso exército do proletariado. Uma escravidao de
certa forma pior que a escravidao propriamente dita da Antiguidade.
Pois, diferente dos mestres de antigamente, o burgués ndo mais
consegue assegurar uma existéncia material minima a seus
assalariados. Nenhum dano caso morram de fome; eles serao logo
substituidos, sendo a m&o de obra abundante. Enquanto o servo da
ldade Média, e até mesmo o burgués, conseguiu se emancipar no
curso do modo de producio feudal, promogao social semelhante é
recusada ao proletariado. Este, longe de aproveitar o0s
aperfeicoamentos tecnoldgicos e o crescimento da produgao, vé sua
posicao piorar continuamente. O burgués se torna cada vez mais
rico, o proletario, cada vez mais pobre. Ha, portanto, pauperizacdo
absoluta do proletariado, conceito-chave do comunismo cientifico.

A essa altura, ndo ha outra saida sendo a revolugao, a inversao
por via violenta da classe dominante, 0 que se prenunciava
relativamente facil de fazer, pois, como o aprendiz de feiticeiro, o
capitalista tinha, ele mesmo, criado as condigcbes de sua propria
queda. A socializagao muito acentuada do trabalho conduzia
implacavelmente ao comunismo. Restava um unico e derradeiro
movimento a ser feito: eliminar do alto da piramide social os ricos
ociosos, alimentados exclusivamente do trabalho dos operarios. Era
a missao historica do proletariado, dirigido pelos comunistas.

A fase suprema da Histdria deveria comecgar por um periodo de
transicao, que adotou mais tarde o nome de socialismo para se
destacar do comunismo consumado. Seu papel consistia na
destruicdo, pela ditadura do proletariado, do Estado burgués, das
instituicbes burguesas, do sistema econdmico burgués, substituidos
por novas estruturas.



Quais seriam essas novas estruturas de fato? Sobre esse ponto,
pode-se admirar sempre a discricdo do utopista, o laconismo de
suas formulas. De algumas frases esparsas, um vago retrato falado
da sociedade comunista se delineia: igualdade social e igualdade
entre nacdes (0 que Condorcet ja previra); a propriedade pertencera
a todos; o trabalho se tornara a primeira necessidade vital, uma
necessidade instintiva; as forcas de producdo e a riqueza coletiva
atingirdo um grau extremamente elevado; ndo havera mais oposigao
entre trabalho intelectual e trabalho manual;, cada um sera
remunerado segundo suas necessidades! A coercao desaparecera
— isto €, as estruturas estatais tradicionais.

O homem, livre e consciente, reencontrara sua dignidade;
escapara a alienacao prépria aos sistemas baseados na exploracao.
A mulher que, casada ou nao, nao passa de um tipo de prostituta na
sociedade capitalista, escapara também da opressio. Sera também
o fim da religido, uma vez que 0s povos nao precisam mais desse
opio. Na verdade, como tantas concepc¢des cientificas globais do
século XIX, o marxismo toma o lugar da religido, no sentido que
constréi um mundo unitario e harmonioso onde o homem encontrara
finalmente sua razao de existir.

E interessante notar que o termo ciéncia pdde ser pronunciado e
acreditado (por tanta gente e durante tanto tempo) apesar dessa
meia duzia de ideias ocas sobre o futuro, que ndo decorriam de
nenhum raciocinio demonstravel. Para compreender a esséncia do
fenbmeno marxista, € preciso abstrai-lo de seu “verniz” cientifico. O
que resta afinal ndo € nem mais nem menos que 0O sonho
milenarista.

Quanto ao aspecto cientifico, basta confrontar as predigdes de
Marx a evolucao real da humanidade no século que deveria assistir
a realizacio de suas profecias.

As revolugcdes comunistas marcaram profundamente a Historia do
século XX. Elas traziam, aparentemente, uma confirmacgao
irrefutavel da demonstragcdo de Marx. Nao passou de um simulacro.
Para além de um folclore superficial, essas revolucdes apenas
contradisseram o esquema marxista.



Para Marx, o capitalismo alcado ao mais alto desenvolvimento
deveria ruir para dar lugar ao novo mundo. Ironicamente, foram
sociedades pré-capitalistas, ou pelo menos semicapitalistas,
dispondo de tecnologias modestas e de um proletariado pouco
numeroso, € muito pouco consciente da missao histérica que lhe era
atribuida, que passaram ao comunismo, ou ao tipo de tirania
improvisada que adotou esse nome como adorno (Russia, China,
Europa do leste, Sudeste asiatico, Cuba, sem falar na Africa).
Ademais, seria supérfluo dizer que nenhum dos tracos sedutores da
teoria comunista (auge tecnoldgico, abundéancia, trabalho enquanto
prazer e segunda natureza etc.) foi encontrado, nem sequer como
esboco, no comunismo real. A Histéria nunca tinha oferecido um
afastamento tdo consideravel e tragico entre a aparéncia e a
realidade de um fenbmeno.

Se a etiqueta do comunismo acabou colada sobre uma
mercadoria bem diferente da marca original, o século XX foi
atravessado por forgcas reais, mas ignoradas, minimizadas ou
deformadas pela “presciéncia” marxista. Trés delas tiveram uma
influéncia decisiva sobre os destinos do mundo:

1. O capitalismo, condenado sem apelo por Marx, mas que, saindo de sua fase
selvagem, soube adaptar-se aos novos tempos. Por fim, sua capacidade notavel
de inovagao tecnolégica e o auge econdmico que a seguiu beneficiou todo
mundo. O capitalismo adquiriu cada vez mais um matiz social, sem chegar,
evidentemente, a uma férmula perfeita de justica econémica, pois a justica
absoluta infelizmente ndo é deste mundo. Em todo caso, a pauperizagao
absoluta do proletariado — umas das leis implacaveis do capitalismo
“descobertas” por Marx — foi desmentida por uma evolucdo absolutamente
contraria; o que perturbou o esquema bipolar da sociedade e, sobretudo, o
famoso principio da luta de classes, que ja nao correspondem aos dados

socioldgicos, muito mais refinados, do mundo ocidental de hoje.

2. O nacionalismo, ignorado por Marx enquanto forga da Historia, em todo caso

eclipsado pelos fatores econémicos e sociais. Ora, a Histéria do século XX foi,



em primeiro lugar, nacionalista, uma série interminavel de confrontagbes
nacionais. lronicamente, o comunismo real n&o ajudou em nada; empenhando-
se em suprimir as manifestacbes nacionalistas, pelo simples fato que nao
correspondiam a teoria, ele terminou acumulando as tensdes. No fim de século,
a febre nacionalista se manifesta justamente, com a maior violéncia, em lugares

que acabam de passar pela experiéncia comunista.

3. A religido, cuja decadéncia e desaparecimento Marx previra, se verificou, em
suas multiplas sinteses, um fator espiritual e politico decisivo (0 que parece
justificar a famosa definicdo atribuida a Malraux de um século XXI que seria
religioso, ou nao existiria). Basta mencionar a formidavel vitalidade do isla, a
funcdo mais discreta, mas muito eficaz, das democracias cristds na Europa
ocidental e, evidentemente, o papel das igrejas na resisténcia anticomunista do
leste europeu. Por fim, o Vaticano se provou mais forte que o Kremlin,
invalidando assim o desprezivel aforismo de Stélin: “Quantas divisdes tem o

papa?”.

Significa dizer que as previsoes cientificas de Marx cairam fora do
caminho real da Historia. Poucas utopias, mesmo as mais
fantasiosas, alcangaram tamanha proeza. O humor negro de Robida
as vezes nos deixa sonhar: é que ele acertou em cheio. Seu mundo
do futuro caricaturado parece mais, pelo menos em alguns de seus
tracos, ao mundo real de hoje que o mundo tio cientifica e
seriamente construido por Marx e seus discipulos. Na histéria das
ideias e das ilusbes dos homens, ndo existe ironia maior e mais
tragica, por suas consequéncias.

Sao conclusdes, é claro, faceis de proclamar hoje em dia. No final
do século XX, o comunismo cientifico parecia a seus adeptos e
simpatizantes o unico instrumento capaz de transformar o mundo e
fazer a humanidade feliz. A forca imensa que o animava era a
perspectiva de um novo mundo e de um novo homem.

Em 1845, o jovem Marx ja escrevia em suas Teses sobre
Feuerbach: “Os filésofos tém apenas interpretado o mundo de
maneiras diferentes; a questao, porém, é transforma-lo”.



A grandeza integral do projeto marxista reside nessas palavras.
Como todas as suas ilusbes. E sobretudo sua contradigao
fundamental: a Historia € governada por leis implacaveis ou esta
pronta para se deixar transformar pelo homem, pelos comunistas,
em todo caso? Para os marxistas, tal contradicdo ndo tem objeto,
pois seu projeto, cientifico por exceléncia, consistiria em transpor
em termos de acgado as leis universais. Na verdade, a invocagao
obsessiva de uma ciéncia objetiva conduziria implacavelmente a um
programa puramente voluntarista. Os milenaristas pelo menos
apelavam a Deus. Mas para os comunistas, imbuidos da doutrina de
Marx, o homem se tornava capaz de moldar, como num laboratorio,
seu futuro e o do planeta. A palavra impossivel estava fora de seu
vocabulario.

ENGELS, OU A MITOLOGIA REALIZADA

Isolar as contribuicdes pessoais de Engels na génese da mitologia
cientifica comunista € uma tarefa dificil que sé pode chegar a
conclusbes aproximativas. Os dois homens cooperaram
estreitamente; a maior parte das ideias, exprimidas por um ou por
outro, pertenciam, evidentemente, ao fundo comum de seu projeto.
Essa constatacao nao pode, contudo, apagar a personalidade de
Engels, muito diferente daquela do amigo, nem seu aporte individual
a ciéncia comunista, que esta longe de ser insignificante. Digamos
desde o inicio que, gracas a ele, um passo a mais foi dado para a
cristalizagao de uma verdadeira mitologia.

Marx foi um duplo de cientista e profeta. Engels, mais a alma de
um diletante e compilador, tragos indispensaveis a tarefa a que se
havia proposto. Sua missdo: ampliar o comunismo — mais
socioeconémico em Marx, com certos prolongamentos historicos —
para fazer dele um sistema completo do mundo. Um sistema
baseado — como o positivismo de Comte — exclusivamente nas
aquisicoes da ciéncia.

Ele abordou, assim, todos os problemas imaginaveis: da
formacdo do universo as estratégias militares de seu tempo,



passando pela evolugdo das espécies, a origem e a Historia da
humanidade, a questdo camponesa e, evidentemente, a revolugao
comunista, a qual ele acrescentou precisbes com relacdo ao
esquema sucinto de Marx. O enciclopedismo obriga: Engels
compilou com ardor, mas também com inteligéncia (o utopismo nao
exclui a inteligéncia, mas a supde até mesmo em grau maior) tudo o
que Ihe parecia conformar-se a visdo marxista do mundo. Fisicos e
bidlogos (Darwin em primeiro lugar) foram chamados a contribuir,
assim como filésofos, etndlogos...

Essa ciéncia global foi esbogada por Engels em seu Anti-Diihring
(1878) e na ambiciosissima Dialética da natureza, deixada
inacabada, a qual ele se dedicou de 1873 a 1886. A maneira como
essas obras assentaram as bases (ao lado de outras contribuicbes
de Marx e Engels) da dialética materialista € caracteristica de uma
certa “compilacao criativa”. As leis da dialética — unidade e luta de
contrarios; transformacao da quantidade em qualidade e vice-versa;
negacdo da negagao — foram emprestadas sem complexo da
filosofia hegeliana, embora Hegel fosse criticado por nao ter
entendido direito o funcionamento das leis que ele tinha, com efeito,
formulado! Hegel via, nas trés leis mencionadas, regras que regiam
a evolucao do pensamento. Para Engels, como para Marx, que
admitiam apenas o primado da matéria, as mesmas leis deveriam se
aplicar ao conjunto do universo e sua evolugao, ao mundo material,
ao mundo social, enfim, a tudo. Assim, a decisao foi tomada: as leis
de Hegel se tornaram universais. Concebidas num espirito de
confronto permanente, e de transformacdo permanente (luta dos
contrarios, negacao, e negacao da negacao), elas possuiam todos
os ativos para obter um estatuto privilegiado no projeto comunista;
antes de serem generalizadas na escala do universo e da natureza,
elas ja haviam encontrado, gracas a Marx, sua aplicagao na luta de
classes e, em geral, na doutrina econdmica e histérica marxista.

Nada deveria ficar de fora do sistema. Assim, filho de seu tempo,
Engels se provou sensivel a “pluralidade dos mundos” (no espacgo e
no tempo), evidentemente a uma pluralidade “materialista”; ele
debochava das fantasias espiritas de um Wallace e de um Crookes,



efetuando até “experimentos” para provar sua falta de fundamento.
Um pau para toda obra, esse Engels! E com senso de humor; um
humor “seletivo”, & verdade, pois diferente da falsa ciéncia dos
espiritas, ele tratou com a maior seriedade a verdadeira ciéncia do
futuro radiante!

A origem do homem ocupa um lugar interessante nas
consideragdes dialéticas de Engels, ainda mais por seus
argumentos terem tido o efeito de uma bomba-relégio em pleno
século XX. O essencial esta incluido num texto escrito em 1876,
inserido em A dialética da natureza, € publicado separadamente, em
1896, sob o titulo promissor de Papel do trabalho na transformacdo do
macaco em homem. Darwinista declarado, Engels pensava mais de
maneira lamarckista, isto ¢é, assevera a transmissao das
caracteristicas adquiridas pelo organismo sob a influéncia do meio.
A natureza tinha criado o homem, mas o homem também criou a si
mesmo e transformara, por sua vez, a natureza: o que poderia ser
mais dialético e materialista, no sentido da unidade do mundo e, ao
mesmo tempo, de sua transformacao?

Para Engels, no comeco foi o trabalho. Em certa época, o macaco
se pbs a trabalhar, modificando assim, pouco a pouco, O
funcionamento e a estrutura de sua mao. Instrumento de trabalho, a
mao se define ao mesmo tempo como produto dele. Em estreita
relacdo com suas modificagdes sucessivas, o organismo inteiro, e
sobretudo o cérebro, evoluiram. O macaco se tornou homem.

Poucos textos usufruiram de uma influéncia comparavel a essa
fantasia biolégica. Seu impacto sobre a visdo comunista do mundo
foi de importancia crucial.

Primeiro, a transformacgao biolégica ocupava oficialmente um
lugar na mitologia cientifica do comunismo. E ndo por um
transformismo qualquer, mas um transformismo puro e simples, que
proclamava a transmissibilidade das modificagdes sucedidas aos
seres vivos, incluindo aquelas operadas sobre o proprio homem.
Assim, estavam postas as bases tedricas de uma transformacéao
consciente e dirigida do mundo vivo. Na verdade, apos ter sido ele
préprio um produto da natureza (e ao mesmo tempo de seu



trabalho), o homem se afirmava cada vez mais como um agente
ativo que, por sua vez, modifica as condi¢des do meio. No contexto
do capitalismo (sem falar dos modos de producao anteriores), essa
acao era anarquica, visando unicamente o lucro, um lucro imediato
que ignorava as consequéncias em longo prazo. Por fim, o
capitalismo apenas desregulava os equilibrios ecoldgicos. Tudo sera
diferente no mundo comunista do amanha.

Misturando economia e biologia, confrontando Darwin e o0s
economistas burgueses, Engels afirmava que a livre concorréncia
de que se vangloriavam estes ultimos seria o estado normal do reino
animal. Os comunistas recusavam o retorno a animalidade! A
economia da sociedade sem classes, organizada cientificamente,
planificada, elevara o homem bem acima do mundo animal. As
ciéncias da natureza (como todas as ciéncias) conhecerdo um
apogeu sem precedentes. O dominio das leis biologicas e
ecoldgicas permitira prever as consequéncias de cada intervencéo.
A natureza sera modificada no interesse da humanidade e sem
atentar em nada contra a harmonia que o comunismo ha de
instaurar entre o ser humano e o meio ambiente. “Os homens, enfim
mestres de sua propria socializagdo, se tornam por isso mesmo,
mestres da natureza, mestres de si mesmos, livres.” (Anti-Diihring).

A luta contra a natureza € uma obsessao marxista (conferir
também a frequéncia notavel desse sintagma na sintese de Henri
Lefebvre, O marxismo). Na fase comunista, essa luta se tornara a
dominacdo. Dominacdo e harmonia, dois termos um tanto
contraditérios, mas que a dialética conseguia facilmente
“harmonizar”.

Engels ndo desenvolveu a ideia de uma transformacéo ulterior do
ser humano, mas essa eventualidade decorre logicamente de sua
demonstracido — se o trabalho fez o0 homem, ele continuara a fazé-
lo! Logo, a julgar por seu ensaio, 0s mecanismos da evolugao
parecem de uma simplicidade e exequibilidade tentadoras; o homem
s teria de pbr em pratica um conjunto de leis para forcar e orientar
a evolucao futura.



Segundo ponto: a insisténcia de Engels sobre o papel
determinante do trabalho merece reflexdo. Ainda mais porque nao
se trata de qualquer forma de trabalho, mas do trabalho manual. Em
perfeito acordo com a doutrina econémica e histérica do marxismo,
Engels privilegiava a matéria ao espirito, o trabalho bruto ao
pensamento, a mao ao cérebro. O homem n&o era o produto ou
expressao de seu cérebro, mas de sua méao (cuja transformacao
determinou a evolugdo do cérebro). A proeminéncia do trabalho
manual — uma caracteristica da doutrina e pratica comunistas —
encontrou nesse texto uma de suas fontes tedricas.

Apos ter resolvido o enigma das origens, Engels comegou a
colocar a Histéria em ordem. Sobre a Histéria, como sobre tantas
outras coisas, Marx havia exprimido algumas intuicbes lapidares.
Sobre elas, Engels construiu estudos laboriosos, amplificando (no
sentido quantitativo do termo), mas também simplificando (no
sentido qualitativo do termo) o procedimento marxista. Era um
espirito firme e claro, que nao gostava de irregularidades e nuances.
Ele sabia ir direto as fontes e toda vez caia sem esfor¢co sobre o
autor ideal.

Para os tempos primitivos, teve a sorte de encontrar um tedérico
muito parecido com ele. Lewis Morgan (1818-1881), advogado,
homem de negdcios, homem politico, tinha se apaixonado pela
etnologia das tribos indigenas dos Estados Unidos. Tirou dela
conclusdes que nio s6 podiam ser — ao espirito do século XIX —
globais e rigorosas. Do estudo de alguns casos, casos
contemporaneos circunscritos a uma regiao limitada, ele extraiu as
leis universais e as etapas da evolucdo da humanidade, da
selvageria inicial até as primeiras civilizagbes. Assim, a ciéncia da
‘comuna primitiva” saia toda equipada da cabeca de um diletante
rigoroso: ela foi adotada sem demora por outro diletante rigoroso
com bastante pressa em mobiliar o intervalo, ainda vazio, que
separava a origem do homem da histéria marxista sobre os modos
de producgdo. The Ancient Society, publicada por Morgan em 1877, foi
transposta e completada por Engels em sua propria obra de 1884,
Origem da familia, da propriedade privada e do Estado. As



generalizagbes apressadas de Morgan tiveram, assim, o duvidoso
privilégio de se tornarem parte integrante da mais potente ideologia
do século XX. Até os ultimos anos, a pré-histéria marxista continuou
a fazer malabarismo com mitos, como a sucessao universal do
matriarcado e do patriarcado, a primeira divisdo do trabalho, a
segunda divisdo do trabalho, a terceira divisdo do trabalho...

A igualdade e a fraternidade originarias justificavam uma nova era
de igualdade e de fraternidade; da mesma forma, o curioso caso do
matriarcado (época inicial de dominio feminino) correspondia ao
projeto de emancipac¢ao da mulher.

As fases sucessivas encontravam, evidentemente, sua explicacao
no desenvolvimento das forgcas de producido, o crescimento da
produtividade laboral. Evolugdo universal e linear que continuava
com os modos de produgdo caracterizados pela exploragcdo e
conflito das classes antagbnicas. Sobre este ultimo ponto, Engels
tomou uma decisao repleta de consequéncias (ele tinha o habito de
fazer isso): baniu da Histéria o modo de producdo asidtico, seu nome
nao foi nem sequer pronunciado nessa obra.

O esquematismo de Marx esta acima de qualquer suspeita. Mas,
pelo menos, seu esquema dava chance a uma bifurcacio: o sistema
socioecondmico “asiatico” coexistia com a série de sistemas
diferentes que caracterizavam o0 espagco europeu. Era
presumivelmente complicado demais, e talvez perigoso, na medida
em que confusdes poderiam surgir quanto a uma certa marcha
obrigatéria da Historia. Engels preferiu a clareza sem sombras de
via unica que conduzia diretamente, sem nenhum desvio, sem
nenhum impasse, do comunismo primitivo ao comunismo
aperfeicoado do futuro.

Quanto ao futuro, suas precisbes ndo sao menos essenciais. Ja
falamos do dominio do homem sobre a natureza. As consideracdes
sobre as instituicbes politicas sdo igualmente claras. Assim, em
Anti-Diihring e, depois, em Origem da familia, Engels desenvolveu
a teoria do desaparecimento do Estado. Certas sugestdes de Marx
sem duvida o inspiraram, mas foi ele que abordou o assunto de
maneira mais explicita. Apdés a primeira fase, a ditadura do



proletariado, necessaria a consumagao da acao revolucionaria, 0
Estado desaparecera gradualmente. Instrumento de exploracédo e
repressdo, seu aparecimento e sua evolugdo sao historicamente
datados, consequéncias da particdo da sociedade em classes
antagbnicas. Uma vez instalada a sociedade sem classes, sem
exploragdo, ndo havera mais nada a reprimir; 0 governo cedera
lugar a administracdo e a “gestdo” da economia. O Estado
encontrara seu ultimo refugio no museu de antiguidades, ao lado
dos instrumentos pré-histoéricos.

Essa conclusdao decorria logica e cientificamente da
demonstracdo historica marxista. Dificiimente encontrariamos na
ciéncia politica moderna uma afirmacao mais extravagante. Mas
como os escritos dos pais fundadores fizeram a lei, a doutrina do
iminente desaparecimento do Estado continuou a ser proclamada
imperturbavelmente, ao longo do século XX, pelos ditadores que
fizeram o seu melhor para consolida-la além de todos os limites.

Especialista também em amor e familia, Engels ndo esqueceu de
esbocar as futuras relagdes entre os sexos. Uma vez abolida a
propriedade privada, a familia ndo sera mais uma entidade
econdmica; a mulher se tornara, nos planos juridico e sexual, igual
ao homem; a prostituicdo desaparecera, o que condenara o homem
a fidelidade; o casamento se dissolvera facilmente por um simples
acordo entre as partes; enfim, a educagcao das criangas sera
assumida pela sociedade.

Nos dois casos — Estado e familia — a veia anarquica do
milenarismo estava bem viva.

Gracas a Engels, a Utopia cientifica presente a cada passo, mas
de maneira relativamente discreta, nas obras de Marx, constituiu-se
num sistema global e fechado. O resultado foi maior
esquematizacao e eficiéncia infalivel, a mitologia comunista provou
assim sua capacidade ilimitada de arrojar-se vitoriosamente sobre
qualquer desafio. Para todo bom comunista, a leitura de Engels
oferece um revigorante sentimento de triunfo, um gosto de
invencibilidade.



LENIN, OU DO DETERMINISMO CIENTIFICO
AO VOLUNTARISMO REVOLUCIONARIO

Uma ardua missao coube a Vladimir llitch Ulianov, personagem mais
conhecido por Lénin (1870-1924). a de conciliar a mitologia
comunista inventada no século XIX com os desenvolvimentos apos
1900. Como ciéncia profética, o marxismo s6 tinha contas a prestar
ao futuro. Ora, o futuro ja comecgava seu caminho. Bastava pér em
duas colunas e comparar. os dados mitologicos e a Historia
verdadeira.

Com notavel habilidade, Lénin conseguiu convencer que a
maquina ainda funcionava a todo vapor, que as previsdes marxistas,
longe de serem desmentidas, eram confirmadas a cada passo. Das
ultimas descobertas cientificas até as revolugdes proletarias, tudo
ilustrava a infalibilidade da ciéncia comunista. A aposta foi ganha
gracas ao clima mental do século XX. Apdés 1900, uma crise
estrutural golpeou com forca o edificio burgués tradicional. Crise
social, mas sobretudo espiritual, crise profunda da civilizacdo. A
ideia de que o mundo deveria ser reconstruido se apoderou dos
animos. A nova sociedade e o novo homem se tornaram conceitos-
chave. Todas as evolugdes do século foram comandadas pelo ideal
da mudanca: comunismo, fascismo, terceiro-mundismo e, nao
menos, os aperfeicoamentos das democracias ocidentais.

Paradoxalmente, a mitologia comunista, puro produto do
imaginario dos dois séculos precedentes, conheceu sua verdadeira
difusdo em pleno século XX. Numa época em que cada fato deveria
contradizé-la; mas a inclinagdo utdpica se provou mais forte que
todos os argumentos adversos. Alguns retoques pareciam
suficientes para que a concordancia entre mitologia e realidade
fosse perfeita.

Em 1909, num livro intitulado Materialismo e empiriocriticismo,
Lénin atacou de frente o problema da concordancia entre o dogma
cientifico comunista e os desenvolvimentos mais recentes da
ciéncia. A sintese comunista — cuja responsabilidade cabia em
grande parte a Engels — era tributaria (e por boas razdes!) das
concepcgodes cientificas anteriores a 1900. Ulteriormente, a ciéncia



deveria tomar um rumo diferente: ela passou por uma revolugao
resultante em novos paradigmas. Rontgen descobriu os raios X em
1895, Planck formulou a teoria quantica em 1900, Einstein
estabeleceu as bases da relatividade em 1905. Na mesma época,
Freud fundava a psicanalise. Um universo diferente surgia. Ja se
podia arriscar afirmar que o materialismo e o determinismo estreitos
do século XIX estavam metodologicamente ultrapassados.
Instrumentos demasiado grosseiros, eles tinham agora um lugar
reservado — para retomar o endereco indicado por Engels — no
museu de antiguidades. A constatacido de imaterialidade de certos
fendbmenos essenciais (cdsmicos e sociais) e uma nova mentalidade
cientifica relativista estavam nas antipodas da visdo do mundo
propria ao comunismo.

Em face dos desafios dessa espécie e de tamanha amplitude, as
filosofias e as ideologias “normais” tentam se adaptar. Mas nao as
religides, nem as mitologias, que sao verdades globais enunciadas
de uma vez por todas. O método de ndo adaptacao é simples:
descobertas correspondem perfeitamente a doutrina. Finalmente,
pode-se demonstrar qualquer coisa. E preciso agir com forga.

Sintetizando os debates em torno dos novos conceitos da fisica,
Lénin formulava a unica conclusdo que ele podia tirar: a fisica
moderna passava pelas dores do parto, e o materialismo dialético
precisava nascer!l A causa dos fundadores de novas escolas
cientificas e filosoficas estava perdida para sempre, a ultima palavra
sobre conhecimento foi dita pela filosofia cientifica materialista.
Lénin condenava o “idealismo” préoprio a ideologia reacionaria,
obscurantista, advogada pelos inimigos da classe operaria. Nenhum
compromisso entre “materialismo” e “idealismo” podia existir, a linha
que separava em dois campos os fildsofos e cientistas ndo passava,
de fato, de expressao direta da luta de classes.

Mesmo que o vinculo estabelecido entre cultura, base econémica
e classes sociais seja um conceito pertencente ao esquema
originario do marxismo, a contribuicdo de Lé&nin ndo deixa de ser
essencial. Ele politizou o debate ao extremo e lhe infundiu uma
grande dose de agressividade. Decidiu que os cientistas, os
filbsofos e os escritores eram, sem possibilidade de excecéo,



participantes ativos e diretos no conflito que opunha os proletarios
aos burgueses. Todos se tornavam automaticamente amigos ou
inimigos, segundo critérios que nada tinham a ver com a qualidade
de seus trabalhos. A partilha que seria institucionalizada, uma vez
que o comunismo chegasse ao poder, entre ciéncia e cultura
burguesas (reacionarias) e ciéncia e cultura proletarias (ou
comunistas, ou progressistas) ja estava decidida por Lénin em 19009.
O tom da obra é tdao notavel quanto as ideias expressas: o
argumento de autoridade associado a viruléncia denunciadora
substituia os métodos classicos de argumentagao, considerados,
sem duvida, como “burgueses”, logo, ultrapassados.

Resolvidos de forma definitiva os assuntos cientificos, Lénin péde
se concentrar nos problemas sociais e politicos propriamente ditos.
Era urgente, acima de tudo, demonstrar que a evolugcdo da
sociedade capitalista seguia docilmente as divisas estabelecidas.
Duas dificuldades, impossiveis de contornar, arriscavam perturbar a
harmonia do conjunto: 1) Longe de ruir ou ao menos dar sinais de
fraqueza, a economia capitalista intensificou, apdés os anos 1900,
seus ritmos de crescimento; 2) Longe de afundar na mais negra
miseéria, a condicdo dos operarios havia melhorado com relacao a
metade do século XIX.

A essas questdoes e a muitas outras relativas ao capitalismo
contemporaneo, Lénin respondeu em seu estudo de 1916
(publicado em 1917), O imperialismo, estdgio supremo do capitalismo.
Para além das aparéncias, de um certo vigo superficial, seu olhar
penetrante identificava os sinais proféticos da ruina préoxima. A
economia avangava muito mais rapido que antigamente, € verdade,
mas 0s hovos ritmos se explicavam pelos proprios tracos da etapa
imperialista. A concentragdo da producdo, a formagao dos
monopolios e de uma oligarquia financeira prolongavam os
tentaculos do capitalismo no mundo inteiro, pela exportacdo dos
capitais e a criacdo de companhias multinacionais monopolistas. Um
numero restrito de paises, dominados por um numero cada vez mais
restrito de financistas, explorava o planeta. A prosperidade nao
passava de uma fachada que mal escondia o apodrecimento
profundo de uma sociedade dominada por parasitas que oprimiam



seu proprio proletariado e, além disso, 0s paises menos
desenvolvidos e as colénias. Dessa maneira, o imperialismo soé
exacerbava e aumentava em escala mundial a contradigao
essencial entre o capital e o trabalho descoberto por Marx.

Além disso, o desenvolvimento se tornava cada vez mais
desigual, entre os ramos de producdo e, sobretudo, entre os
Estados, o que criava tensdes, conflitos e guerras. A luta pela posse
dos mercados, para cortar e recortar o mundo, decorria dessa
desigualdade constitutiva.

Enfim, a relativa melhora do nivel de vida dos proletarios era
interpretada por Lénin de forma particularmente agressiva. Os
“imperialistas” utilizavam uma parte insignificante de seus imensos
lucros para corromper certas camadas de trabalhadores, o que
estaria na origem do oportunismo que afetava o movimento
socialista. Comprados por seus senhores, os representantes da
aristocracia operaria tinham perdido o gosto pela revolugao;
traidores da classe, eles preferiam aproveitar o capitalismo
moribundo. Pois, no final das contas, e em poucas palavras, o
imperialismo era exatamente isto: capitalismo parasitdrio,
capitalismo em putrefacdo, capitalismo moribundo.

Digamos que, para uma demonstragao “cientifica”, os termos sao
um pouco rudes. Decerto, a terminologia € menos chocante, reflexo
de uma violéncia polémica especificamente leninista, que a teimosa
recusa em levar em conta certos desenvolvimentos reais,
completamente excluidos por uma mitologia datada. Se os operarios
viviam melhor, Lénin os tratava por vendidos. Se os capitalistas
azeitavam a maquina econémica, Lénin os tratava por parasitas. Se
as economias nacionais progrediam, Lénin alarmava: Atencéao, elas
nao avangavam no mesmo ritmo! (como se um ritmo unico de
desenvolvimento fosse diferente de uma utopia a mais).

Por outro lado, ndo podemos considerar as adverténcias de Lénin
como totalmente injustificadas. Ele analisou de maneira pertinente
certos tragos do imperialismo e seu funcionamento (por exemplo, a
acao mundial do “capitalismo monopolista”). Mas as premissas
validas de seu estudo péem em ainda mais evidéncia a falsidade



das previsdes relativas a queda do sistema. No final das contas, seu
erro foi colar as profecias apocalipticas de Marx sobre uma historia
que ja tinha ultrapassado o ponto critico.

Apesar dos prognosticos leninistas, “o imperialismo” se manteve.
Entretanto, foi o antigo regime russo que ruiu, em razdo de seus
proprios desequilibrios, e também gracas a Lénin e a seus
companheiros bolcheviques. Foi o momento em que o0 marxismo
virou, se ndo em seus principios tedricos proclamados, pelo menos
na implementacdo desses principios. O voluntarismo, um
voluntarismo desenfreado, de uma autoconfianga e agressividade
jamais vistas até entdo, substituiu o desenvolvimento “objetivo” da
Historia. Lénin teve o mérito de compreender que, apesar de todas
as analises “cientificas”, a Historia, deixada a si mesma, hesitava e
afinal recusava seguir o caminho indicado por Marx. Longe de
conduzir diretamente ao comunismo, a evolucdo econémica e social
privilegiava uma variante aperfeicoada do capitalismo. Era preciso,
portanto, forcar a Histéria, o que foi feito na Russia em 1917, e em
seguida cada vez que uma revolucdo comunista triunfava ou era
imposta em algum lugar do mundo. Como a teoria exibida ainda
apostava na marcha objetiva da Historia, um abismo se abriu entre o
dogma e a realidade da experiéncia comunista, o que deu uma
mistura muito especial de utopia e mentira generalizada. O
transformismo, trago distinto da mitologia comunista, assumiu
dimensdes grotescas e com frequéncia tragicas, uma vez que ja nao
repousava sobre um curso historico inevitavel, mas unicamente
sobre a vontade de mudar o mundo a todo custo.

Se o discurso marxista nao foi anulado, mas apenas “completado”
por Lénin e seus sucessores, uma contradicdo implicita se
desenvolveu entre o carater objetivo das leis historicas invocadas e
a violéncia necessaria para fazé-las funcionar, na pratica, para
emprestar-lnes um semblante de existéncia. Ao comunismo natural,
puro vislumbre do espirito, sucedeu o comunismo imposto.

Seus principios foram proclamados por Lénin na obra O Estado e a
Revolugdo, escrita pouco antes da insurreicdo bolchevique e
publicada em 1918, quando o programa esbog¢ado ja comecgava a



ser posto em pratica. E uma obra-prima de dialética e uma obra-
prima de “perspectiva”. Tudo, absolutamente tudo, se respalda em
citacbes de Marx e Engels e seu esquema da Historia. Questdo de
perspectiva: € possivel modificar tudo sem tocar em nada.

O que era transitorio na doutrina marxista originaria se torna, em
Lénin, um objetivo em si. Para Marx e Engels, a violéncia
revolucionaria ndo passava de uma etapa obrigatéria, mas
passageira, levando direto, e sem duvida bem rapido, a uma
sociedade sem classes, sem Estado, sem exploragédo, sem coercgao.
Eles olhavam o futuro; Lénin, contudo, era um homem do presente;
ele carregava uma responsabilidade concreta, o fardo de um certo
momento historico, de uma fase bem determinada da construgao
comunista. Essa fase era aquela da raiva, da violéncia e do terror.

Uma palavra reincide incessante em O Estado e a Revolugdo:
violéncia. Fiel a seus mestres, Lénin a procura com lupa em todos
0S seus escritos, isola-a e a realgca com uma satisfacao indisfarcada,
cada vez que a encontra. Insiste sobretudo na organizacdo da
violéncia. Todos os holofotes a miram, a ditadura do proletariado
parece se transformar — de meio e etapa — numa estrutura
independente. Lénin se esforca em demonstrar que Marx e Engels
nao aventavam um desaparecimento subito e rapido do Estado; ele
da a impressao de entrar em panico com tal eventualidade.

A rigor, o ditador fildsofo ndo se importava em truncar as citagoes.
Ele tratou dessa forma uma passagem de A origem da familia... a
proposito do sufragio universal, que ele abominava. Engels era mais
matizado, mas Lénin derrubou as ultimas linhas que suavizavam o
julgamento de conjunto. Mais grave ainda foi a deformacao de outro
texto de Engels, no qual o autor pleiteava por uma Alemanha
centralizada, criticando o federalismo, que ele aceitava, todavia, no
caso dos Estados Unidos, e considerava como solugao
recomendavel a Gra-Bretanha (o que teria dito a propdsito da
Russia?). Lénin ficou apenas com as primeiras palavras,
absolutizando o caso alemao. Segundo ele, os “classicos” haviam
se pronunciado de uma vez por todas: a favor de um Estado
centralizado, contra toda tentativa federalista.



Assim, o projeto leninista se define: supressao do
parlamentarismo, poder concentrado no centro, violéncia
revolucionaria. Nada além do esquema marxista, mas desde que o
esquema ainda exista! Pois, isolada, a fase violenta tende a se
prolongar indefinidamente. Uma maquina que funciona segundo
regras que ja nao sao aquelas da utopia comunista proclamada.
Quem poderia acreditar — sendo os de espirito fraco — que o
desaparecimento do Estado passava obrigatoriamente por seu
fortalecimento? Gracas a Lénin, a ditadura do proletariado se tornou
uma entidade autdbnoma, um sistema fechado e perfeito, sem
carregar nenhuma das sementes do comunismo futuro.

Mas a carreira de Lénin ndo acaba ai. O que se segue nao €
menos significativo. Apds a conquista do poder, ele mostrou uma
flexibilidade tatica ndo menos notavel que sua rigidez dogmatica.
Novas contradigdes se juntaram assim a longa série de contradicdes
caracteristicas da mitologia comunista. O objetivo, distante e
abstrato, permanece o mesmo, mas, de imediato, a tatica permite
todas as reviravoltas, do asfixiante comunismo de guerra a “nova
politica econdbmica” (a NEP), inaugurada em 1922 e abandonada
por Stalin em 1928, mescla de comunismo e capitalismo, tolerando
e mesmo encorajando um setor muito importante de propriedade
privada. Em 1917, por suas “teses de abril”, Lénin considerava a
nacionalizagao das terras; depois, no tempo da NEP, ele aceitou a
propriedade camponesa, 0 que nao o impediu de ja preparar o
projeto das cooperativas, visando ndo mais a nacionalizacio, e sim
a fusdo das parcelas individuais, na pratica, a anulacdo de todo
direito efetivo dos agricultores sobre suas terras. No mesmo estilo,
esse feroz inimigo do sistema parlamentar ndo hesitou, a certa
altura, em recriminar os esquerdistas ocidentais por sua recusa em
colaborar com os parlamentos burgueses! A despeito da “ciéncia”
exibida, essa tatica tortuosa, sempre diferente, orgulhosamente
teorizada por Lénin (e que hoje permite a China uma infus&o ainda
mais forte de capitalismo que a NEP soviética dos anos 1920)
apenas comprova a ignorancia absoluta dos dirigentes quanto ao
caminho a seguir para alcangar o comunismo. Ignorancia, alias,
justificada, pelo simples fato de tal caminho n&o existir.



Observemos, no entanto, que as incontaveis adaptacbes e
contornos jamais afetaram o poder politico. O Estado, o Partido, ou
o hibrido que se pode chamar “Estado-partido”, se mostraram
deveras determinados a conter a situacao, a decidir, a dirigir e a
controlar todo movimento e toda mudanca. Resta comprovar a
capacidade do comunismo de coexistir com a propriedade privada,
de esséncia capitalista. Mas uma coisa € certa: o comunismo €&
incapaz de assimilar a liberdade politica; comunismo nao pode
existir sem ditadura!

STALIN OU A JUSTIFICACAO MITOLOGICA DO TERROR

Lénin provara que a ciéncia comunista a um so tempo rigida e
adaptavel ao extremo, uma vez que as mesmas formulas, apenas
matizadas, cobriam realidades historicas divergentes. Ele realgara a
independéncia absoluta da mitologia comunista, sua capacidade de
se nutrir de suas proprias fantasias, seu desprezo pelas estruturas
profundas e duraveis de um mundo que estava prestes, de resto, a
ser dinamitado. A carreira tedrica e pratica de Stalin se inscreve
nessa linha: ele sé precisava tirar proveito da liberdade sem limites
que a dialética de Marx e de Lénin lhe ofereciam generosamente

O futuro senhor do mundo comunista comecou pondo-se a buscar
um territério virgem, que os fundadores ainda n&o tinham percorrido
ou esgotado. Tarefa dificil, pois eles se pronunciaram sobre
praticamente todos os objetos imaginaveis. Stalin conseguiu, ainda
assim, criar um dominio proprio: o problema nacional e as
nacionalidades. Ja observamos o0 pouco interesse que Marx
manifestou por essa “superestrutura”. Mas sua urgéncia tinha se
tornado evidente as vésperas da Primeira Guerra Mundial. Em 1913,
Stalin se lancou tedrico com seu estudo sobre O marxismo e a

questdo nacional.
Poucas definicbes usufruiram de tanto prestigio — ao menos no
interior do mundo comunista e seus anexos — como o famoso

enunciado de Stalin que caracterizava o fato nacional. Em 1957, os
novos mestres do Kremlin excluiram o antigo ditador do panteao



comunista, sua mumia foi jogada para fora do mausoléu, reservado
dali por diante apenas ao culto de L&nin. Nao obstante, a definicdo,
tornada andnima, permaneceu. E o tipo de férmula que, em seu
rigor sem falha, parece exprimir uma verdade universal e definitival

Como dizer melhor? A nacdo € “uma comunidade estavel,
historicamente constituida, de lingua, de territério, de vida
econbmica e de formagao psiquica, que se traduz numa
comunidade de cultura”. Comumente, da-se menos atengdo a uma
condicao expressa posta por Stalin: “A auséncia de até mesmo um
desses indicadores € suficiente para que a nacido deixe de ser
nagao”.

Estamos em um clube muito fechado; para adentra-lo, cumpre ser
aprovado em certos exames. Assim, sem territério, sem nacgdo. Os
judeus (antes do Estado de Israel) ndo eram uma nacao. Tampouco
0S suicos, pois eles falam diversas linguas. Aqueles que nao
dispdem de uma estrutura econémica territorial firme também nao,
pois ndo existe nagdo sem economia nacional (segundo esses
critérios estritamente econdémicos e territoriais, os romenos ou 0s
poloneses, divididos entre os impérios da Europa central e oriental,
nao eram nagdes antes de 1918). Aparentemente clara, a definicao
suscita cada vez mais problemas, em vez de resolvé-los. E 0 que
acontece quando comunidades distintas se encontram interligadas
num mesmo espago geografico? E o que acontece se a cultura se
fragmentar? Um operario e um burgués (que partilham culturas
bastante diferentes) pertencem a mesma nacao? Enfim chegamos
|la: s&o precisamente os pontos de partida das consideragoes
“tedricas” de Stalin.

Os admiradores da formula stalinista abstrairam um fato comum e
preciso. Essas consideragbes que enriqueceram a mitologia
cientifica comunista ndo tinham nada de abstrato. Tratava-se, de
forma mais ordinaria, de uma réplica de Stalin aos socialistas
austriacos e, ao mesmo tempo, a isca de um programa concreto
que visava a solucio do problema das nacionalidades na Russia.

Como Estado constituido de um numero consideravel de nagdes,
o império austro-hungaro vivia seus dias derradeiros, justamente em



razdo dos antagonismos nacionais. O problema foi “resolvido” em
1918 pela fragmentacdo do império e a constituicdo, sobre suas
ruinas, de autoproclamados Estados nacionais. Na verdade, nem a
Tchecoslovaquia, nem a lugoslavia foram mais homogéneas, étnica
e culturalmente, que a Austria-Hungria (as recentes evolucdes da
ex-lugoslavia provam, de maneira incontestavel, a confecgao
artificial desse Estado “sucessor’). Sua unica “vantagem” era a de
ser menores € mais frageis que a defunta monarquia (0 que criou
um vazio politico na Europa central, que viria a beneficiar Hitler e
Stalin). A separacado foi mais delicada ainda porque os “territorios
nacionais” nao eram delimitados de forma precisa; havia por toda
parte uma mescla inextrincavel de linguas, culturas e religides.

Os socialistas austriacos (os “austro-marxistas”) pleiteavam em
prol da sobrevivéncia desse grande Estado multinacional da Europa
central. A condicdo de sobrevida parecia ser a autonomia nacional
gque — em sua opiniao — nao podia ter base territorial, e sim uma
base unicamente linguistica e cultural (ndo, por exemplo, a
autonomia da Bohemia, e sim uma autonomia distinta para os
tchecos ou alemaes que habitavam a Bohemia, e também outras
regides do império; ndo a autonomia da Transilvania, e sim uma
autonomia especifica para suas etnias diferentes, mesmo além das
fronteiras histéricas da Transilvania, e assim por diante).

Stalin disse ndo a esse projeto, e o fez com sua propria definicao
do fato nacional. As nagées da Austria-Hungria, ndo dispondo de um
territorio bem delimitado e de uma vida econdmica prépria, nao
correspondiam a pelo menos duas de suas condi¢gbes. Entao a
unica solugdo justa seria a autonomia regional, a autonomia das
unidades territoriais ja cristalizadas, tais quais — no império russo
— a Polbnia, a Lituania, a Ucrania ou o Caucaso.

E evidente que Stalin pensava em seu préprio pais, na maneira
de reunir com o maximo de harmonia possivel os movimentos
sociais e as aspiracdes nacionais, na pratica, reuni-los sob a
palmatdria da doutrina comunista. Duas evolugdes estavam prestes
a modificar, segundo ele, as manifestagbes oriundas do fato
nacional. Por um lado, as migragdes, os deslocamentos étnicos, que



a era capitalista, gracas a grande industria e ao progresso dos
transportes, tinha apenas acentuado. Em consequéncia, o fator
territorio se tornava cada vez mais incerto. Os alemaes da Russia
estavam tdo bem no baltico quanto no Volga, afastados por milhares
de quildmetros. Havia, ao mesmo tempo, disseminacao territorial e
mistura étnica. Por outro lado, a luta de classes modificava ainda
mais os dados do problema. A delimitagao por classes, com seu
corolario, o proletario internacional, eram mais atuais que as
tradicionais divisbes nacionais.

A solugao proposta por Stalin: um recorte regional que, longe de
reforcar as barreiras nacionais, habituaria as populacdes a viverem
juntas. Ao mesmo tempo, a solidariedade de classe superaria os
limites regionais. Em termos mais claros, o poder real pertenceria ao
centro! Consequéncia previsivel: as nacgdes, ou comunidades
étnicas, vivendo num Estado multinacional comunista deveriam
sofrer um duplo processo de erosao: pela mistura étnica em nivel
regional e pela acdo niveladora (de classe, internacionalista) do
poder central (tudo, enfim, em beneficio da nagao mais forte).

Quando se tornou o unico responsavel pelos destinos do império,
Stalin fez o seu melhor para transpor a pratica o programa esbogado
em sua juventude revolucionaria. Provavelmente, ele tinha a
impressdo de acelerar um processo historico por fim inevitavel: a
mistura das nacionalidades e das linguas (com uma vantagem
objetiva para os russos, a nhagcao dominante). As terriveis
deportagcbes e deslocamentos que afetaram a vida (e muitas vezes
provocaram a morte) de dezenas de milhdes de pessoas foram
inspiradas nas consideragdes tedricas de 1913.

O estudo do problema das nacionalidades abriu a Stalin as
perspectivas de um dominio inesperado que nao preocupara 0s
ditadores nem antes nem depois dele. Foi seu passatempo: a
linguistica. Ele entrou de rompante num dominio muito sofisticado
com seu génio de simplificar as coisas. Recordemos por ora uma
promessa: apos a vitdria final do comunismo, havera cruzamento de
idiomas; disso resultara, numa primeira fase, linguas regionais
unicas, que se fundirdo finalmente numa unica lingua universal.



Mais uma faganha a ser acrescentada a ja impressionante lista da
sociedade do futuro.

Ainda mais que Lénin, o tedrico Stalin se viu obrigado a justificar e
adaptar uma mitologia que se distanciava do mundo real com uma
velocidade astronbmica. Ele se saiu muito bem, conseguindo
integrar a ciéncia marxista um desenvolvimento cujo carater
divergente saltava aos olhos.

Estava em jogo essa propriedade curiosa do comunismo de se
dividir em duas fases que se sucedem, sem ser muito semelhantes.
Particularidade dialética que apenas os bons comunistas podiam de
fato compreender; impunha-se uma explicagdo sobre assuntos
delicados, como o maior papel do Estado, a Vvioléncia
institucionalizada, tendéncias que pareciam a ponto de ultrapassar a
linha que separava as duas etapas.

Em meados dos anos 1930, a sociedade soviética parecia ter
cumprido o essencial das transformacgdes inscritas na féormula do
comunismo. Toda a industria pertencia ao Estado, e o Estado era o
povo. A burguesia ndo existia mais. Os grandes proprietarios de
terra haviam desaparecido. Também os culaques.*™ ™™ ** As terras
foram coletivizadas. Uma nova camada de intelectuais, proveniente
dos meios operarios e camponeses, tinha substituido na maior parte
a antiga intelligentsia, pouco segura, pois era associada as antigas
classes dominantes. Nao restava praticamente nada das estruturas
do passado. A Constituicdo soviética de 1936 proclamava com
razao a vitoria do “socialismo”, isto &, a realizacdo da primeira fase
da revolucdo comunista.

Com o manual do marxismo em maos, tinhamos o direito de
esperar as consequéncias. A exploracdo abolida e as classes
dominantes aniquiladas, era a vez do Estado como instrumento de
dominacdo comegar a se retrair. Pelo menos, entdo, enquanto
organismo de repressao, pois aparentemente nao havia mais
classes adversas para reprimir. Mas verdade seja dita, ndo era
exatamente o tipo de desenvolvimento que tomava forma na Uniao
Soviética. Muito pelo contrario. O regime trabalhava a todo vapor
para completar a soma de algumas dezenas de milhdes de vitimas




que ele deveria enfim acrescentar a seus créditos. Assassinar um
capitalista ou um culaque podia passar por uma boa a¢do, mas —
uma vez esgotadas essas categorias — como justificar o exterminio
de antigos bolcheviques, de operarios e camponeses, de
intelectuais do povo ou marechais da Unido Soviética?

Foi mérito de Stalin ndo apenas ter organizado a repressao
permanente e a industria da morte, como ter fincado, ao mesmo
tempo, suas bases tedricas, enriqguecendo assim a mitologia
comunista.

O Estado ha de se eternizar no periodo comunista? Questado —
aparentemente herética — que Stalin ousou exprimir por ocasiao do
18° Congresso do Partido, em margo de 1939. Sua resposta foi
afirmativa, por um motivo bastante evidente: a construgao definitiva
do comunismo s6 podia ser pensada em escala mundial. Enquanto
o cerco capitalista durasse, o Estado soviético ndo podia
desaparecer. Mas, por ora, observem: um exército inteiro de
espides, assassinos e sabotadores pululam nos paises soviéticos,
talvez a vanguarda da invasao, da guerra, que os inimigos estavam
preparando.

Assim, paradoxalmente, como consequéncia de um antagonismo
planetario, o avango ao comunismo, em vez de passar a uma
evolugao cada vez menos agitada, distinguia-se, ao contrario, pelo
aumento dos perigos, pelo agugamento dos conflitos, pelo reforco
necessario do Estado e da repressao.

Esse complexo de cidade sitiada se provara util para justificar a
manutencio e o reforco de um Estado que, de outra forma, segundo
0 esquema marxista originario, deveria se manifestar cada vez com
menos restrigdbes. Era preciso demonstrar a necessidade de um
Estado firme e impiedoso aos seus adversarios. Turbas de traidores
foram necessarios para esse fim e foram inventados do nada em
prol das necessidades da causa. Os processos stalinistas se
apresentam como a encenacao, a ilustracdo dramatizada de uma
teoria que precisava de uma orquestragcao convincente para
modificar, num ponto essencial, o esquema comunista primario.
Num intervalo especifico desse esquema, logo antes do final do



trajeto, deveria ser inscrita uma fase conturbada e perigosa que os
classicos nao haviam previsto.

E possivel identificar assim uma certa légica do terror stalinista.
Ja era manifesto que as estruturas comunistas s6 podiam ser
conservadas por um sistema coercitivo. Deixado por si sO, o
organismo social as teria rejeitado. Mas sobre esse ponto, tinha sido
impensavel modificar o dogma ancorado justo sobre a evolucdo
natural da humanidade em direcido a sociedade sem propriedade
privada e sem classes. A coergao se provava indispensavel, mas
seu argumento deveria ser encontrado em outro lugar, fosse no
exterior, fosse nos elementos impuros infiltrados no interior da nova
sociedade. A amplitude da repressao e os seus motivos declarados
deveriam sustentar esse novo componente da mitologia comunista,
escondendo ao mesmo tempo as determinacbes reais de uma
violéncia intrinseca ao proprio sistema.

Como que para compensar essas mas noticias passiveis de adiar
a felicidade prometida, Stalin se aplicou, em seus ultimos anos, ao
aperfeicoamento do comunismo consumado. A uniformidade,
deveras impressionante ja em Marx e Engels, alcangava, com
Stalin, uma perfeicdo imbativel. Uma so6 lingua, como ja
observamos, mas também quase um s6 género de trabalho, pelo
desaparecimento das diferencas entre o trabalho intelectual e o
trabalho manual (com excecao de certas particularidades pouco
significativas), e um so tipo de moradia e de condi¢cdes de vida, pelo
desaparecimento das diferencas entre a cidade e o campo! Os
fundadores do sistema haviam preconizado unicamente a
superagao das oposicoes, e nao das diferencas. Segundo Stalin, o
desenvolvimento da tecnologia e da educacao poria fim a todas
essas desigualdades. Alguns operarios soviéticos ja se
encontrariam no nivel dos engenheiros. Se todos tivessem atingido
esse grau de perfeicdo, “nossa industria teria sido alcada a uma
altura inacessivel a industria dos outros paises. Nao € assim hoje,
mas assim sera amanha!”.

Previsdes inscritas em Os problemas economicos do socialismo na
URSS, obra de novembro de 1951. As misérias presentes pareciam



extintas pelos esplendores do amanha, como também pelo colapso
do sistema oposto. A tese formulada por Lénin em 1916, “segundo a
qual, apesar de sua putrefacdo, no conjunto, o capitalismo se
desenvolve infinitamente mais rapido que antes” ja estava
ultrapassada. Para além dos dias ainda pacificos da primeira fase
de putrefacdo. Os argumentos de Stalin, alias, apenas adaptavam e
estendiam a atualidade a analise de Lénin. Parasitario, o
imperialismo se nutria como Dracula do sangue dos outros. Era
esse sangue que comecava a lhe faltar. Os paises comunistas ja
independentes, os impérios coloniais a beira do colapso, o mercado
capitalista mundial estava em ruinas. O parasita moribundo estava
sem recursos: agora, ele tinha que morrer de vez.

Marx nao tinha visto bem em seu tempo. Lénin, ainda menos,
mas nenhum deles estava tdo fora de sintonia com a realidade
perfeitamente 6bvia. O sistema denunciado pelos comunistas nunca
estivera tdo bem, nunca obtivera tdo boa performance, como no
momento em que Stalin Ihe compunha essa oracao funebre.

Com Stalin, o distanciamento entre o0 comunismo imaginario € o
comunismo real atinge sua dimensao mais espetacular. A pratica
totalitaria invade completamente a teoria. O que era transitorio no
marxismo — a violéncia, o Estado todo-poderoso — consolidou-se
em realidade duravel, indispensavel, com efeito, a manutencdo do
sistema (enquanto novos retoques, cada vez mais idilicos,
incorporavam o quadro do comunismo radiante, a fim de estimular
um ardor arriscado a carecer, cada vez mais, de motivacdo). O
voluntarismo se ampliou aos ultimos limites imaginaveis. Para os
comunistas, nada mais era impossivel! O novo mundo deveria ser
edificado a todo custo, mesmo se nesse combate a Histodria ja nao
fosse a aliada, mas uma adversaria.

SUPREMACIA DO POLITICO

A passagem do determinismo econdémico ao voluntarismo politico
nao se limitou as experiéncias leninista e stalinista. Todos os



grandes pais da mitologia comunista fizeram sacrificios no mesmo
altar.

Assim, Leon Trotsky (1879-1940) proclamou em 1906 a teoria da
revolucdo permanente. Ele se distinguiu dos marxistas russos
“ortodoxos”, em primeiro lugar de G. V. Plekhanov (1856-1918), seu
chefe, que considerava a RduUssia atrasada demais para uma
revolucdo comunista e perfeitamente madura para perfazer sua
revolugdo burguesa (respeitando assim o0 dogma marxista
originario). E verdade que o préprio Marx, tomando certas
liberdades com sua prépria doutrina, tinha aceitado a certa altura —
em suas cartas enderecadas a Vera Zasulitch — a possibilidade de
uma revolucao russa sem instauracao preliminar de um sistema
capitalista. Mas ndo € menos verdadeiro que, segundo ele, essa
convulsao tinha que ser conjugada com uma revolugao no mundo
ocidental, e apoiada por ela.

Para Trotsky, a agao pura era mais importante que os
refinamentos ideologicos. Ele defendeu a possibilidade e a
necessidade de queimar etapas. A revolugdo comunista sem
demora, revolugdo sem pausa, revolugao por toda parte. O fator
econdmico e social ndo tinha mais nada a ver com esse programa,
essencialmente politico, cabendo a vontade politica triunfar sobre os
fardos da Histéria. Oitenta anos mais tarde, a Historia provou que
Trotsky estava errado. Ela comecou ao lhe dar razdo. Lénin
terminou adotando os mesmos argumentos. A consequéncia foi a
revolucdo de 1917; aparentemente, uma grande vitéria do
marxismo, o seu empenho numa via diferente.

A relacdo das forcas politicas, a conquista e o exercicio do poder
preocuparam também Antbénio Gramsci (1891-1937), o mais original
dos tedricos marxistas dos entreguerras. No coracdo de sua analise,
estava o conceito de hegemonia. A dominagao politica passava,
segundo o comunista italiano, por uma supremacia de ordem
ideoldgica e cultural, pela dominacgéo das consciéncias.

Quanto ao maoismo, seu voluntarismo estrutural ja ndo precisa
ser demonstrado. As inumeras reviravoltas da revolugcado chinesa,
oscilando de forma ininterrupta entre um comunismo permissivo



(aceitando elementos capitalistas) e um comunismo puro e rigido
(indo até a “tabula rasa” da revolucdo cultural) demonstram a
vontade insatisfeita da classe dirigente de proceder a todas as
experiéncias imaginaveis. Foi a “vantagem” dos chineses: enquanto
0S russos e as nacdes do leste europeu conheceram uma soé
variacdo do comunismo (com nuances nao essenciais), os chineses
ja atravessaram diversas sociedades comunistas. A ciéncia da
Historia se tornou um jogo com a Historia.

MARX SE LEVAVA A SERIO?

De Marx a Lénin (até Stalin e Ceausescu), os exegetas comunistas
quiseram ver apenas uma evolucido légica e harmoniosa que em
nada traira a palavra original. Essa interpretacdo ja esta
desacreditada. Mas tentaram também a operacao inversa: aquela
de identificar, de um pai fundador a outro, mais rupturas que
continuidades. Segundo Norman Levine,******* o determinismo
econbmico e o desenvolvimento linear da humanidade seriam
imputaveis exclusivamente a Engels e de modo algum a Marx. Ele
propde até mesmo rebatizar a doutrina do marxismo de engelsismo.
A ideologia triunfante teria sido o engelsismo, enquanto que “a
carreira do marxismo foi menos feliz. A maior parte se perdeu”.

Alain Besancon™™***** afirma, por sua vez, que a infelicidade de
Engels “foi levar mais a sério o esquema de Marx que o proprio
Marx” (realgcando, porém, que “Marx fez tudo para encoraja-lo”). Por
outro lado, 0 mesmo autor insiste na distancia que separa Lénin do
marxismo originario, sendo este transfigurado, em seu caso, pela
mistica revolucionaria russa (incluindo o que diz respeito a uma
revolugao imediata).

Hoje, diante do fracasso e do colapso do comunismo, certos
autores ficardo provavelmente tentados a salvar Marx, rebentando
com todas as pontes. Na verdade, Marx jamais criticou os “desvios”
de Engels (equivale dizer que, no final, ele os aceitou!). E, para além
de todos os detalhes, foi ele que condenou sem direito a recurso
uma sociedade injusta (como todas as sociedades), e viavel, para



impor em seu lugar uma sociedade perfeita, e impossivel. O nucleo
s6lido da mitologia comunista Ihe pertence por inteiro.

RACIONALISMO COMUNISTA VERSUS
IRRACIONALISMO “FASCISTA”

Em sua marcha a nova sociedade, 0 comunismo concorreu, a certa
altura, com os “fascismos”. Dizemos fascismos no plural, pois,
diferente da mitologia comunista, muito coerente apesar das
nuances regionais ou distribuidas no tempo, os mitos fascistas,
apesar de seu ar familiar, reagrupam-se em variantes nacionais
distintas.

“Fascismo” €, alias, um termo que utilizamos por pura convencgao,
por ja ser consagrado (o verdadeiro fascismo € a variante italiana de
uma constelagdo politica heterdclita). Trata-se, com efeito, de
ideologias e movimentos totalitarios e nacionalistas, de extrema
direita, por assim dizer (mesmo que “nazismo” signifique “nacional-
socialismo”, a segunda parte do nome evoca algo totalmente distinto
de uma cultura de direita. De fato, sobre um plano mais genérico, as
ideologias do século XX se definem menos pelos termos abstratos
“‘direita” e “esquerda” que pelo peso acordado a afirmacdo do
individuo ou, ao invés, aos valores comunitarios, numa escala que
vai do liberalismo puro ao coletivismo consumado).

A mitologia comunista é estruturada com muita solidez, ela € um
bloco. Entretanto, a caracteristica propria das ideologias “fascistas”
é 0 movimento, a fluidez, o que levou certos autores a considera-las
(com uma dose de exagero) como “ndo ideologias”, conjuntos de
representacdes mescladas e de pulsdes irracionais.

Solugdes diferentes, mas que se assemelham, porém, pela
mesma recusa da normalidade e por certos tragos conexos.
Comunismo e fascismos foram animados por um voluntarismo
semelhante (mesmo que coberto, na doutrina comunista, pelas
pretensas “leis objetivas”), pela vontade de recriar a sociedade
numa variante perfeita e definitiva, e de forjar, ao mesmo tempo, um
“‘novo homem”. O mundo do amanha apresentava tracos distintos de



uma férmula a outra, mas também valores partilhados, como a
harmonia social e o culto ao trabalho. A mentalidade milenarista &
facilmente detectavel em todos os casos. Em igual medida, ainda
que com estruturas diferentes, sdo milenarismos secularizados,
situando-se no fim da Histéria. Apés o comunismo, ndo havera mais
nada (nenhuma referéncia, em todo caso, a uma eventual etapa
pos-comunista), enquanto que o Reich nazi, respeitando a tradicao
ao pé da letra, proclamava sua vontade de durar mil anos (quer
dizer, um lapso de tempo indefinido, tendendo ao infinito temporal).

As diferengas nao sdo menos acentuadas. No cerne da mitologia
comunista estdo o individuo e um programa completo que visa a
realizacdo da personalidade humana, enquanto nas doutrinas
fascistas, o individuo € apagado diante da comunidade: nagdo (ou
raca, na variante nazista) e Estado. Os fascismos sao totalitarios,
diferentemente da mitologia comunista originaria, que € libertdria.
Mas ja constatamos que uma das caracteristicas do comunismo € a
coexisténcia dos valores mitologicos paralelos e antitéticos
(“harmonizados” pelas leis da dialética). Assim, “a afirmacdo do
individuo” se torna “sacrificio em favor da coletividade” (a
personalidade n&do pode se realizar isoladamente). Enquanto a
primeira férmula é oposta ao fascismo, a segunda ¢é idéntica a ele!
Passagem muito significativa: originalmente antiestatista e
internacionalista, portanto, aparentemente muito distante das
concepcdes fascistas, o comunismo pés em pratica um sistema
bastante estatizado, opressivo e, a partir de certa fase, nacionalista
ao extremo.

Esse abismo entre as palavras e os atos, entre a fé e os fatos,
explica por que aqueles que nédo o viveram podem ter dificuldade
para compreender os crimes monstruosos do comunismo. E que
seu comportamento colidiu com um projeto mitologico
profundamente humanista, correspondendo aos principios liberais e
democraticos proclamados durante o ultimo século (liberdade,
igualdade, justica social, paz...). Nao foi o caso das doutrinas
fascistas, mais fielmente transpostas nos fatos.



O traco global da transformacdo do mundo — seguindo uma
metodologia cientifica radical — singulariza também o projeto
comunista. Os fascismos ndo foram capazes, ou ndo puderam ir tao
longe. Mais oprimiram que transformaram, tocando apenas parcial e
superficialmente as estruturas materiais e as formas de
sociabilidade (a propriedade privada, por exemplo), enquanto que o
comunismo as virou de ponta-cabeca e as substituiu. Por
conseguinte, € muito mais dificil sair do comunismo que de uma
ditadura de direita.

Do ponto de vista da mitologia cientifica, a doutrina comunista
apresenta uma sensibilidade que a diferencia de forma nitida das
motivagdes invocadas por suas concorrentes. Ela se caracteriza por
seu racionalismo, enquanto é sobretudo o irracionalismo que choca
entre os que experimentam solugdes fascistas. Uma obra recente
trouxe a tona a vasta gama das “origens ocultistas do
nazismo”.******** De antigos mitos germanicos até as mais
aberrantes teorias pseudocientificas modernas, passando pelo
esoterismo, a astrologia e certas religides exdoticas, nao faltava nada
ao coquetel ideoldgico e mental que caracterizava a Alemanha preé-
nazista e nazista. Nem o racismo elementar, apresentando os
misteriosos arianos pré-historicos, era passivel de elevar a cota
cientifica da ideologia nazista. Mais coerente, porém apenas mais
racional, o mito romano de Mussolini dava a ilusdo de um retorno da
Historia a antiga gloria do império. Na Roménia, os “legionarios” da
Guarda de Ferro escolheram a via do misticismo ortodoxo. Em todos
esses casos, uma abundancia de pura fantasia (e, bem
caracteristico, diferentes de um “fascismo” a outro).

Por outro lado, ja constatamos que o racionalismo apenas disps
de maneira mais elaborada, mais “cientifica”, os mesmos elementos
que animavam as crencgas irracionais. No final das contas, o
milenarismo comunista ndo € mais racional, em sua esséncia, que
os milenarismos fascistas, ou os milenarismos religiosos medievais
e modernos. Ele é estruturado de outra forma. Suas justificativas
sao diferentes. Ele é incomparavelmente mais bem elaborado. Ele
ordena suas fantasias no interior de um esquema cientifico e logico.



O comunista auténtico respeita imensamente a ciéncia, ou o0 que
ele, pelo menos, cré ser a ciéncia. Ele é, sem duvida, um homem de
acao, mas age segundo um programa cientificamente definido. A
acao esta subordinada ao projeto cientifico, fora do qual ela nao
teria a menor chance de vingar. Por outro lado, para o fascista
auténtico, a acado € soberana e o desprezo pela cultura, nao
dissimulado. O manifesto futurista de 1909, redigido por Marinetti,
que ja anunciava certas atitudes do fascismo italiano, nao
aconselhava nem mais, nem menos o fechamento de museus e
bibliotecas. E mesmo assim, o peso da cultura permaneceu
importante numa ltalia fascista tdo apegada a seu passado glorioso,
argumento essencial de um futuro glorioso. Menos complexos, os
nazistas foram mais longe.

A esse proposito, escutemos Hitler:

O Estado racista deve ter por principio que um homem cuja cultura cientifica é
rudimentar, mas cujo corpo € sao, o carater, sério e firme, que ama a decisdo e tem
vontade, € um membro mais util a comunidade nacional que um hesitante, mesmo
provido dos maiores dons intelectuais... No duro combate fixado pelo destino,
raramente 0 menos sabio sucumbe... Em um Estado racista, a escola dedicara um
tempo muito maior ao exercicio fisico. Nao é bom sobrecarregar os jovens cérebros de
conhecimentos inuteis. Antes de mais nada, o jovem garoto de corpo sdo deve aprender

a suportar pancadas.

“‘Aprender a suportar pancadas”, um bom conselho que poderia
servir também nos paises comunistas. No plano da mitologia, a
divergéncia era gritante. A preferéncia dada por Hitler aos cretinos
viris, as expensas dos cientistas ndo poderia ser proclamada em
sociedade comunista, mesmo que a pratica, diferente da mitologia,
esteve longe de encorajar as competéncias (apoiando quase
sempre pseudociéncias e pseudocientistas).

O que distingue o comunismo das outras experiéncias totalitarias,
e sobretudo das filosofias fascistas da acdo pura, € precisamente
seu fulcro cientifico, suas referéncias e obsessdes livrescas. Todos
os chefes comunistas escreveram sobremaneira (ou pelo menos
fingiram escrever), todos estiveram muito preocupados com



questdes tedricas, cada um deles tentou acrescentar um pequeno
retoque & grande ciéncia marxista. E uma civilizacéo da escrita num
contexto em que o escrito é valorizado com relacdo a Escritura, uma
colecado de textos sagrados, copiados e recopiados, compilados,
interpretados ao infinito... Trata-se de um comportamento de tipo
medieval, Marx substitui a Biblia, e seus discipulos, os pais da
Igreja.

Tudo foi ciéncia na experiéncia comunista: industria, agricultura,
demografia, vida cultural, politicas interna e externa, mesmo a
existéncia cotidiana das pessoas, a alimentacdo e o sexo (neste
ultimo ponto, com decisdes tao “cientificas” quanto contraditérias:
permissividade dos abortos; ou sua interdicado, como na Roménia;
ou sua obrigatoriedade, como na China), tudo foi concebido e se
desenrolou (em principio) sobre bases cientificas. Segundo a
exegese dos textos. Os regimes comunistas foram ditaduras de
tedricos, o ditador comunista se considerava, sobretudo, um homem
de ciéncia.

As famosas campanhas de alfabetizacdo se inscrevem nesse
esquema de pensamento. Seria dificil apreciar sua contribuicio real,
uma vez que as estatisticas comunistas sdo mitologicas. Mas o
principio ideal estava claro: o homem comunista deveria saber ler e
precisava ler. Em primeiro lugar, os escritos dos pais fundadores, os
jornais, os textos politicos e de propaganda. E depois, uma selegao
sabiamente elaborada de obras classicas e dos autores preé-
marxistas ou n&o marxistas (mas nao antimarxistas, é claro).
Grandes nomes foram assim integrados ao sistema e chegaram a
justificar a ideologia comunista (sem o seu conhecimento, ja que a
maior parte deles estava morta ha muito tempo). Escritores como
Balzac, Victor Hugo e Dickens exibiam as injusticas e os vicios da
sociedade burguesa. Do outro lado, a literatura “realista-socialista”
oferecia ao publico a imagem luminosa da nova sociedade e a
pureza moral de seus herdis. Que belo efeito de contraste! Decerto,
0 quadro literario foi mais complexo (e foi se tornando cada vez
mais), porém, o Poder perseguia seus proprios objetivos. Em todos



0s paises comunistas, os livros eram vendidos muito baratos, e por
boas razdes!

A ciéncia como fundamento, a razdo como metodologia, o livro
como meio, eis alguns simbolos distintivos e impressionantes do
comunismo. Sua insisténcia sobre valores cientificos e humanistas
largamente partilhados — contrastando com a indiferenga, quando
nao o desprezo, dos fascismos por esses valores — asseguraram-
lhe um grau consideravel de credibilidade e simpatia. Essa foi a raiz
de uma cegueira dramatica.



A REINVENCAO DA HISTORIA

UM PARADOXO: O IDEALISMO NATIVO
DE UMA TEORIA MATERIALISTA

A mitologia comunista se define antes de tudo como uma filosofia da
Historia. A ambivaléncia de Marx — o cientista e o utépico num sé
— deixa algumas duvidas quanto as virtudes e os vicios da sua
teoria histérica (e de suas adaptagbes ulteriores). A abordagem
socioldgica, a insisténcia sobre os fatos economicos e sociais, a
andlise problematizada, uma espeécie de estruturalismo prenunciador,
fazem dele um pioneiro da nova Histéria. Uma histéria menos
orientada a narrar acontecimentos, uma histéria conceitualizada e
mais aberta as interrogacbes e aspiragbes do homem
contemporaneo.

Mas, por outro lado, a inclinacdo utopica de Marx deixa sua marca
no conjunto do projeto, situando-o numa perspectiva que nao € mais
a da ciéncia. Essa teoria, que se proclamava fielmente materialista
(era precisamente o ponto em que Marx se separava do idealismo
hegeliano), s6 é de fato materialista em seu nivel mais baixo. No
nivel superior, acima das determinagdes econdmicas e das forcas
sociais em acao, se manifesta uma fatalidade implacavel. Uma ideia
universal determina a marcha da humanidade, um esquema ideal e
pré-concebido. Nao é o passado, com seus fatos e processos reais
(econbmicos ou outros) que prepara o porvir, mas um porvir ainda
inexistente, idealidade pura, que comanda o curso da Histéria. No
vocabulario comunista, bem guarnecido de palavras aviltantes, o
termo “idealista” figura entre os mais despreziveis. Mas o que foi
Marx sendo um idealista travestido? Sua ciéncia materialista da
Histdria serve de alibi aquilo que é de fato essencial em seu projeto:
uma teleologia da Historia. Nos nos situamos em plena metafisica e,



para ser mais exato, com relagdo ao futuro, em pleno discurso
milenarista.

Seria bem simplista dividir o marxismo entre uma teleologia a
rejeitar e uma ciéncia a reter! A tirania do futuro — e todos os
demais dados mitologicos — afetou em todos os niveis o discurso
histérico comunista. A rigidez inerente ao sistema foram acrescidas
as performances dos continuadores de Marx, notaveis por sua
perseverancga na utopia.

OS MODOS DE PRODUGAO: REALIDADES HISTORICAS
OU FICCOES METODOLOGICAS?

O que impressiona, em primeiro lugar, é a esquematiza¢cdo muito
acentuada do processo historico. A Historia, segundo Marx, nao
passaria de uma sucessdo de alguns modos de producdo
(correspondendo a formacoes sociais). Duas observagbes se
impdem a esse respeito:

Em primeiro lugar, os modos de produc¢do, ou as formacoes sociais
definidas por Marx e seus sucessores, resumem uma experiéncia
histérica puramente europeia (na verdade, mais limitada que o
conjunto do continente europeu). O famoso modo de producdo
asidtico, sugerido por Marx, que teria abrangido o resto do planeta
(!), abria de fato uma segunda via. Dois caminhos eram melhores do
que um sO, apesar de ainda muito longe, de toda forma, da
diversidade concreta das civilizagcdes! Para os comunistas puros e
simples, era um caminho a mais. Seguindo o exemplo de Engels, a
maior parte dos historiadores comunistas baniu o sistema asiatico
de seu discurso, preocupados em manter a pureza de uma linha de
evolucdo exclusiva, atravessando triunfalmente o tempo, da comuna
primitiva ao comunismo, pelas etapas sucessivas do escravagismo,
feudalismo e capitalismo. Os “asiaticos” foram obrigados a virar
“‘escravagistas”, depois “feudais”, e até “capitalistas” (e por fim, até
mesmo “comunistas™), pois eles tinham, enquanto cidaddos do
planeta, que se adaptar ao curso do unico esquema admitido (em
outros planetas era a mesma coisa: o romance Aélita, por Alexis



Tolstdi, apresentava a passagem do capitalismo ao comunismo no
planeta Marte, evidentemente por uma revolugdo no estilo
bolchevique!). E verdade que, esporadicamente, o “modo de
producdo asiatico” voltou a atualidade, durante periodos
caracterizados por certo relaxamento ideoldgico; mas ele nunca foi
posto, a bem da verdade, no mesmo plano de importancia dos
modos de producdo plenamente aceitos. Esse debate constitui um
‘revelador” ideoldgico interessante, que ajuda a separar o0s
dogmaticos “antiasiaticos” dos “pro-asiaticos”, mais liberais. Mas, de
fato, a controvérsia se limitou ao circulo dos “especialistas”; na
consciéncia comunista, a via real da Histéria permaneceu una e em
sentido unico.

Em segundo lugar, o conceito de modo de producdo repousa sobre
uma identificagdo um pouco sumaria do modelo ideal e das
estruturas historicas efetivas. O conceito marxista parece anunciar
os ideals-types, imaginados por Max Weber (1864-1920) algumas
dezenas de anos depois. Mas, para o grande socidlogo alemao,
esses “tipos ideais” ndo aspiravam se identificar com uma sociedade
concreta. Eles ndo eram objetivos em si, mas meios de
investigacdo, modveis e variaveis, isolando e ampliando certos
elementos e relacbes das sociedades reais a fim de melhor
compreender seu funcionamento. Um método de investigacdo, nao
uma filosofia da Historia. Para Marx, e mais ainda para seus
sucessores, 0 modelo se apresenta como uma imagem sintética e
abstrata, mas fiel e completa, do mundo real. Entre essas duas
abordagens, esta a fronteira que separa a experimentacao cientifica
da mitologia cientifica. Na segunda, o modelo ideal se impde a
realidade, subordina-a e consegue até mesmo aniquila-la, prova do
idealismo nativo que caracteriza o pensamento marxista e
comunista. Inventando ficgdes metodologicas (que  sao,
indubitavelmente, instrumentos de pesquisa validos), 0 comunismo
caiu numa armadilha, terminando por apagar o mundo real em prol
de um esquema ideal.

Tomemos o exemplo do escravagismo. Pode-se, decerto, trabalhar
de modo proveitoso com o modelo de uma sociedade escravagista,



com a unica condicdo de passar ulteriormente do modelo a
sociedade em si. Pelo motivo de ndo existir sociedade escravagista
no sentido forte do termo, isto é, uma sociedade formada
essencialmente de mestres e escravos (em todo caso, ndo na
Antiguidade; talvez nos estados da Ameérica do Sul, antes de 1865,
mas que, no esquema comunista, sdo postos, € claro, no segmento
reservado ao modo de producdo capitalista!). Uma vez eliminado o
escravagismo das sociedades extra europeias, abusivamente
anexadas, apds a “abolicdo” do modo de producao asiatica, o que
resta ocupa um espaco bastante limitado, reduzido ao mundo grego
e romano, a uma certa fase de desenvolvimento. Nesse caso
especifico, 0 modelo escravagista se aplica melhor, mas sem cobrir
completamente a rede das estruturas sociais. Os escravos nunca
representaram maioria na Grécia ou no Império Romano; eles nao
foram os unicos produtores. Podemos isolar os segmentos —
econdbmicos ou espaciais — em que a escravidao foi um fenbmeno
massivo e determinante; mas esse modelo ndo se encontra na
estrutura global das sociedades em questao. Marx se deixou seduzir
pela “polarizacao” (também incompleta) do modelo capitalista inglés,
que correspondia tdo bem a “luta dos contrarios”, principio dialético
supremo. Seus escravos romanos desempenhavam um papel
econdmico tao consideravel quanto aquele dos proletarios londrinos,
0 que ¢é bastante exagerado.

Por sua vez, as estruturas feudais e capitalistas de tipo ocidental,
fortemente esquematizadas, foram ampliadas em escala mundial.
Esses modelos ndo se encaixam melhor que o escravagismo na real
diversidade social. Seria dificil caracterizar a Franca de 1789 como
feudal ou capitalista. Mesma observacao para a Inglaterra de 1650,
ou a Russia de 1900. Sem falar da Africa (que era provavelmente
“asiatica™). Os historiadores comunistas tentaram contornar a
dificuldade ao multiplicar os recortes. Cada formagao social foi
dividida em duas ou trés etapas (ascensao-declinio, ou ascensao-
estabilizagdo-declinio). Na primeira e ultima das etapas havia
também elementos da formacido anterior, respectivamente, da
formacao em gestagcdo. A Franca de 1789 seria, portanto, uma
sociedade feudal em declinio, enquanto que a Inglaterra de 1650, a



Franca de 1800 ou a Russia de 1900 eram sociedades capitalistas
em formacgao (ou em ascensao). Como conceber outras estruturas e
instituicées que nao as feudais e capitalistas?

A mitologia comunista se fixou numa divisdo muito rigorosa e
muito controlada das épocas histéricas, identificadas as formacgdes
sociais sucessivas e a seus estagios de desenvolvimento. Uma
verdadeira mania de periodizacoes surgiu, gerando debates
interminaveis sobre um objeto ao fim e ao cabo futil, mas levado
muito a sério e tratado cientificamente. A ldade Média, por exemplo,
deveria corresponder a formacao social feudal. Dois tipos de
periodizacdo perfeitamente distintos eram obrigados a se fundir!
Bastava responder a questdo: quando comecava (ou quando
terminava) o feudalismo, para identificar automaticamente o comeco
(ou o fim) da ldade Média. Esse jogo apaixonou os historiadores
comunistas, demasiado sérios para compreender o sentido de uma
ficcao metodoldgica.

A LUTA DE CLASSES

O “escoamento” da humanidade ao longo do esquema da Historia
era assegurado pela acdo da luta de classes. Sobre esse ponto, a
mitologia comunista procedeu com o mesmo método de isolamento
e ampliagdo. O resultado foi uma variante sui generis da historia das
batalhas, em que as faganhas de armas n&o tiveram lugar nas
trincheiras, mas nas barricadas. Conflito perpétuo (ilustragao
historica da “luta dos contrarios”), assegurando a marcha da Historia
(até a sociedade comunista) e irrompendo periodicamente em
revoltas e revolugbes. As revolucoes burguesas se tornaram um
objeto privilegiado, pois desnudavam o0 mecanismo universal da
passagem de uma formacdo social a outra. Elas justificavam e
anunciavam as revolugcbes comunistas que estavam por vir. Os
proletarios tinham que destruir o capitalismo, assim como o
capitalismo destruira o feudalismo. Essa simetria conferia
credibilidade maior ao projeto comunista.



Mas onde achar essas famosas revolugdes burguesas? Engels
mencionava trés confrontos decisivos: a Reforma Alema do século
XVI, a Revolugdo Inglesa dos anos 1640, a grande Revolucéao
Francesa de 1789. Também foram levadas em consideracdo a
Revolugdo Holandesa do século XVI, a Revolugdo Americana do
século XVIII, e mesmo as revolucbes de 1848, apesar de essas
ultimas parecerem um pouco tardias (nesse caso, a ldade Média
acabava avangando até o meio do século XIX!).

Na verdade, cada caso oferece dificuldades. E dificil perceber
como essas lutas finais teriam reestruturado radicalmente as
sociedades envolvidas. Elas se apresentam mais como “acidentes”
ou “fases de aceleragcdo” sobre um trajeto histérico particularmente
longo. A revolugédo francesa, mais radical que as outras, realizou
efetivamente uma transferéncia importante (mesmo que parcial) de
propriedade, mas essa transferéncia em esséncia concernia as
terras passadas dos senhores aos camponeses. Do ponto de vista
estritamente  marxista, ou seja, enquanto reestruturacao
socioecondmica, ela seria uma revolugao muito mais camponesa
que burguesa!

Outra fraqueza da interpretacdo comunista reside no fato de a
maior parte das sociedades capitalistas ter chegado a esse estado
quase sem saber, sem passar por nenhuma “revolucdo”. Nao da
para abarcar o planeta inteiro apontando para quatro ou cinco
episodios dramaticos. Sobretudo quando a prépria tipologia das
revolucdes foi falseada, sua diferenca essencial foi sacrificada em
prol de uma féormula unica. Burguesa, a Revolugao Inglesa? Ela nao
havia perseguido uma reformulacdo burguesa da sociedade (na
verdade, era cedo demais para isso. O desenvolvimento capitalista
da Inglaterra aconteceu mais tarde, e sem revolucio; a aristocracia
continuou, além disso, a desempenhar um papel consideravel).
Burguesa, a Revolugdo Americana? Ela foi uma guerra de
libertacdo, de forma alguma antifeudal, e simplesmente porque nao
havia feudalismo algum a ser combatido; a sociedade americana ja
era burguesa! Quanto a Franca, a porta-voz das ideias inovadoras
do século XVIII foi mais uma elite intelectual e politica, muito variada
socialmente, que uma classe burguesa nitidamente definida (em



geral, o conceito moderno de elite se mostra mais ajustado e
funcional que o de classe, burguesa ou aristocratica). Por fim, a
ascensdao da burguesia e do capitalismo, fendmeno historico
indubitavel, deve ser considerado em longo prazo (com um ponto de
partida na Idade Média e que persiste até o presente), como uma
evolucédo social global (com suas fases lentas e rapidas, é claro,
suas crises, e mesmo suas revolugcdes) e ndo como passagem
direta de uma estrutura a outra. A mitologia comunista simplesmente
transferiu as “autoproclamadas” revolugbes burguesas um papel
historico que prefigurava a missao transformadora que deveria
caber as revolugdes proletarias.

A mesma metodologia amplificou as revoltas camponesas da
ldade Média. Alguns eventos importantes, muito concentrados no
espacgo e no tempo (sobretudo no século XlV, fase final da Idade
Média ocidental) foram langcados a ribalta. Obteve-se assim uma
imagem extremamente conflituosa da historia medieval, em
desacordo com os tragos reais de uma sociedade muito estruturada
e bastante estavel (com relagcdo as outras formulas de civilizagao,
pelo menos).

Aplicado a Antiguidade, o método das lutas de classes beirou a
desonestidade. Como as fontes eram bem silenciosas sobre esse
assunto, deu-se uma “ajuda’ para que falassem. Alguns
monumentos funerarios da Dacia romana denunciam assassinatos
perpetrados por bandidos (latrones); decidiu-se que se tratava de
episddios da luta de classes! Os assassinos eram justiceiros da
trupe de Robin Hood, prova de que eles s6 atacavam os ricos! Caso
particular de uma aplicacdo mais ampla, na escala do Império
Romano. O verdadeiro problema foi organizar a luta dos escravos,
esses “proletarios” da Antiguidade, que nao podiam ser menos
combativos que seus descendentes. Muito se falou sobre as
sublevagdes dos escravos, projetando, a guisa de exemplo, mas na
pratica para esconder o vazio, a grande revolta comandada por
Spartacus. Evento sem duvida espetacular, mas cuja singularidade
nao combinava com a conclusdo de uma luta de classes implacavel



que opunha escravos e respectivos mestres, combate que teria
provocado, por fim, a queda da formacao escravagista!

A expressao mais elaborada desses mitos historicos foi a grande
Histéria universal (Vsemirnaya Istoriya) em treze volumes, redigida
por uma imensa equipe de historiadores soviéticos e publicada de
1956 e 1973. Um esforco notavel para disciplinar a Historia
encontrou ali sua consumagao. Comuna primitiva, escravagismo,
feudalismo, capitalismo, socialismo se revezavam com transigcdes e
particularidades reduzidas ao minimo, de uma civilizacdo a outra.
Dessa forma, as relagdes feudais substituiam quase ao mesmo
tempo as estruturas escravagistas caducas aos quatro cantos do
planeta: na China, na india ou no Império Romano. Parecia que uma
forca transcendental pressionava as civilizagdes — mesmo as mais
distantes — sobre um curso histérico necessario. A submissao aos
clichés levava a consideracdes divertidas. Por exemplo, os autores
confessavam sua ignorancia, por falta de documentos, quanto as
estruturas sociais das tribos némades da Asia Central e da Sibéria.
Mas a duvida so era revelada pelo constrangimento da escolha:
hesitavam entre proclamar esses ndmades escravagistas ou
feudais! (volume Ill, capitulo 1).

E igualmente interessante constatar a sindrome revolucionaria
que se manifestou quanto ao colapso do escravagismo. De fato,
cumpria ser légico e aplicar ao maximo as exigéncias do sistema.
Se a passagem ao capitalismo era efetuada por revolugdes
burguesas, parecia normal inventar também as “revolucdes feudais”,
ou alguma solucédo alternativa. Os autores da Historia universal
supriam essa lacuna ao condensar nos ultimos séculos da
Antiguidade uma sequéncia impressionante de movimentos sociais
dos mais diversos (“massas populares”, escravos, colonos,
soldados, “bandidos” — os mesmos Robin Hood supramencionados
etc.), tudo junto para efetivamente desempenhar o papel de uma
revolugao.

As simplificagbes e as deformagdes que caracterizam a mitologia
historica do comunismo cumpriam uma funcido necessaria e
perseguiam um objetivo preciso. As nuances e as divergéncias com



relacdo ao esquema aceito deveria ser eliminadas ou reduzidas ao
minimo. Nao era o passado que estava em jogo, mas os interesses
presentes. Um futuro reservado a uma sé férmula supunha uma
histéria ndo menos una e disciplinada. O encadeamento histérico
precisava se caracterizar por uma simplicidade extrema, uma dose
extra de complexidade que tinha o potencial de semear a duvida
quanto ao significado e ao resultado da luta final. Tudo precisava ser
claro, e até mais claro que a tabuada. Ao alcance de cada pessoa.
Concebida dessa maneira, a Historia se tornou um formidavel
instrumento de propaganda. Por fim, ela proclamava uma coisa so:
0 comunismo vencera. Ela o proclamava com a evidéncia de uma
verdade cientifica elementar.

Na ldade Média, a historiografia ndo passava de “serva” da
teologia; ela deveria refletir e confirmar com exemplos a palavra de
Deus. Da mesma forma, a historiografia marxista foi apenas a serva
da teleologia comunista, um simples instrumento posto a servigo da
construcao de um novo mundo.

DO DETERMINISMO AO VOLUNTARISMO,
DO INTERNACIONALISMO AO NACIONALISMO

O discurso histérico comunista apresentava, desde as origens, suas
tendéncias contraditorias, reunidas astuciosamente em uma teoria
coerente, mas que corriam sério risco de entrar em conflito. De um
lado, a afirmac¢do de uma histéria “estrutural” econémica e social,
centrando-se nas “‘camadas profundas” e na duracdo; de outro, a
énfase nos momentos conflituosos, nas crises e reviravoltas, nas
viradas decisivas situadas na dimensao politica, e o “tempo curto”
da Histdéria. Os dois registros foram harmoniosamente conectados
pelas leis da “dialética”, enquadramento que permitia aos teoricos
comunistas resolver com a maior simplicidade do mundo todas as
contradi¢gbes imaginaveis.

O fato é que a teoria marxista originaria privilegiava o estudo das
estruturas socioecondmicas. Mas a medida que o voluntarismo era
afirmado na pratica revolucionaria comunista, a reconstituicdo do



passado evoluia, por sua vez, até o inevitavel confronto entre suas
perspectivas historicas muito diferentes.

Aqueles que jogavam com o destino do mundo buscavam no
passado modelos e precursores. Precedentes que precisavam
demonstrar que a humanidade poderia forcar seu destino e vencer
os fardos da Historia (contrariando, na pratica, o que afirmava a
teoria marxistal).

Essa exploracdo do passado € perfeitamente normal e mesmo
inevitavel. Cada novo projeto é valorizado ndo apenas na dimensao
abstrata do futuro, mas também, e sobretudo, por um enraizamento
historico imagindrio. O passado € como um deposito inesgotavel
que oferece modelos adaptaveis a todas as combinacdes
ideoldgicas. O futuro se constrdi através de um passado mitificado.
Cada mito €& multifuncional, metamorfoseando-se segundo as
vontades da causa. A Idade Média, o Renascimento, a Revolucao
Francesa e o fascismo de Mussolini apelaram obstinadamente a
uma Antiguidade romana que mudou incessantemente de rosto e de
significado de um periodo a outro, de um projeto e outro.

Os comunistas fixaram seus olhares a um conjunto de
acontecimentos e personalidades que deixavam a impressao de
refletir ou prefigurar sua prépria agdo e seus proprios ideais. De
Spartacus a Robespierre, e de Gracchus Babeuf a Marx e Lénin,
todo um pantedo e uma série inteira de acontecimentos dramaticos
ou dramatizados, isolando os momentos altos das lutas de classes,
desempenharam seu papel na justificacdo histérica da revolugao
comunista, incluindo seus piores excessos. Lénin admirava
Robespierre e os jacobinos; o Terror jacobino foi um modelo
invocado com respeito até os ultimos dias do comunismo. Os
jacobinos tinham previsto tudo, até mesmo as epidemias de traigao,
e também seu remédio, a maquina da morte. “Por que nao haveria,
na URSS, um Zinoviev-Danton, um Toukhatchevsi-Dumouriez?”,
perguntava-se um comunista francés na época dos grandes
processos stalinistas.******** Tratava-se de apontar uma historia
exemplar que se diferenciava de modo bem nitido da ciéncia da
Historia sonhada por Marx e afirmada pelos tedricos comunistas.



Essa caréncia de modelos, presente desde o primeiro momento,
foi exacerbada em consequéncia da importancia alcangada pelo fato
nacional. Internacionalista por vocacdo (mas uma vocagao
puramente utépica), o comunismo real foi obrigado a confinar-se no
interior das fronteiras nacionais. O sonho de uma revolucido mundial
esmorecia, 0S russos pegaram a tocha e conseguiram (sempre com
a ajuda da dialétical!) identificar as aspiracbes do proletariado
internacional as exigéncias soviéticas, e estas aos valores histéricos
e aos interesses politicos russos. A mitologia histérica e politica
comunista assumiu duas faces, muito diferentes, mas interpretadas
como inseparaveis: uma face internacionalista, outra nacionalista e
até chovinista russo-soviética (russa disfargada de soviética). Numa
fase posterior, 0 exemplo fornecido pelo grande irmao foi seguido,
ora timida, ora agressivamente, mas em geral num crescendo
nacionalista, pelos outros membros da familia. Verdade seja dita, o
comunismo nao tinha escolha. Com o fracasso no plano econémico
e social, com o fracasso no tépico do futuro, sé lhe restava o
discurso nacionalista, o unico capaz de sensibilizar uma populagao
desorientada (com énfase em desorientada). Toda utopia tem, alias,
uma vocagao isolacionista (por medo de contaminacédo). O medo
dos outros e a busca de bodes expiatorios desembocou na
‘demonizacado” do exterior: fim de carreira cbmico para uma
ideologia internacionalista. Mais uma evolugdo nao prevista pelos
‘classicos”. enquanto o mundo capitalista, reputado por suas
contradi¢cdes inerentes e seus conflitos tradicionais, se tornava cada
vez mais homogéneo, o mundo comunista levantava por toda parte
muralhas da China e muros de Berlim. Ndo apenas entre si e os
outros, mas também no interior de seu préprio jardim. Apesar das
relagdes politicas, militares ou econdmicas impostas, cultural e
espiritualmente, os paises comunistas permaneceram estranhos uns
aos outros, e mesmo numa situagcdo potencialmente conflituosa
(URSS-lugoslavia;  URSS-China;  URSS-Albania; Roménia-
Hungria...)

Essa passagem ao nacionalismo (com certos modelos realizados
que ilustravam um isolacionismo quase perfeito: Albania, Roménia,



Coreia do Norte...) se traduziu por uma evolugao similar no discurso
histérico. E claro que seria inviavel cultivar ou requentar o
sentimento nacional pela analise dos “modos de producéo”, por
exemplo. O encadeamento das formagdes socioeconémicas era um
mito funcional no tempo em que o futuro radiante ainda parecia
crivel. Mas, uma vez que o fortalecimento da comunidade nacional
passou ao primeiro plano, a mitologia socioeconémica foi obrigada a
ceder a uma mitologia nacionalista das mais tradicionais. Os pontos
altos do passado nacional, os herdis politicos e militares, os grandes
nomes da cultura e da ciéncia foram cada vez mais invocados e
exagerados. Sem muitos escrupulos quanto a relacdo entre os
elementos de “superestrutura” e a base socioeconémica. Os herois
pareciam bem capazes de levar sua propria vida. Eles ndo se
preocupavam em conformar a sua carreira as condicbes materiais
da sociedade. Mesmo uma sociedade pouco evoluida poderia
contribuir com eventos cruciais aos destinos do mundo, ou produzir
uma pléiade de personalidades de primeira ordem. Conforme a
mesma légica que a vitéria do modo de producdo mais avancgado
nos paises mais atrasados. Justificada ou ndo, essa visao da
Historia apresenta um trago indubitavel: ela ndo € nem um pouco
marxista!

Assim, o comunismo consumado acabou por elaborar um
discurso historico bivalente e bastante contraditério, dois registros
que sO se conectavam de maneira puramente formal. De um lado,
um esquema socioecondmico, em geral bem esqualido e pouco
convincente. De outro lado, uma evocacao de acontecimentos e de
personalidades, mitos nacionais, na melhor (ou pior) tradicao
historiografica de um século XIX pré-marxista e fundamentalmente
nacionalista.

Quando se encontravam com seus colegas “do leste”, os
historiadores ocidentais ficavam chocados com a persisténcia, na
historiografia marxista, de uma “histéria das batalhas”, que a
historiografia “burguesa” ja tinha deixado para tras. Um
desenvolvimento paradoxal: enquanto “os burgueses”, tendo partido
de uma histéria de acontecimentos, evoluiram gradualmente do fato
individual as estruturas sociais, os “comunistas”, partindo de uma



historia essencialmente estrutural, fizeram o caminho inverso,
valorizando cada vez mais os fatos. Mas a vitéria do comunismo nao
foi assegurada por uma sequéncia de conjunturas e pela acao das
minorias revolucionarias, mais que pela evolucao objetiva da “base
social”? As contradigdes historiograficas ilustravam fielmente a
contradicdo fundamental entre uma ideologia proclamada e suas
encarnacgoes reais.

A HISTORIOGRAFIA RUSSA ANTES E DEPOIS DE 16 DE MAIO DE 1934

Apds essas consideracbOes teodricas, eis um caso concreto: os
avatares da historiografia russa (e soviética) nos anos 1920 e 1930.

Primeira etapa: a mitologia da Histéria segundo os critérios de um
materialismo socioecondmico puro e simples. O grande mestre
dessa formula e ditador da historia russa até o inicio dos anos 1930,
M. N. Pokrovski (1868-1932). Livro modelo: a sintese da Histdria
russa publicada em 1920 (com duas edi¢cdes sucessivas ampliadas
pelo autor). Para cada verdade revelada, o comunismo dispde de
um livro, sé um (pronto para queimar depois); para a Histéria,
durante mais de dez anos, foi o livro de Pokrovski.

Apresentemos um segmento de sua demonstracido. Nos séculos
XVIIl e XIX, a evolugdo da Russia foi determinada pelo capital
comercial, interessado em assemelhar-se a um vasto territorio
(similar ao antigo Império de Carlos V, construido pelo mesmo
género de capital). Na mesma época, a Europa Ocidental ja se
encontrava sob influéncia do capitalismo industrial, que sustentava a
ideologia nacional. A nacédo aparecia no cenario da Histéria como
simples consequéncia de uma certa fase de desenvolvimento
econdmico (“esse sentimento nacionalista a base do qual sé havia,
na realidade, o fato banal da constituicdo de um mercado interior”).
No império dos czares, como no de Carlos V, “ainda n&ao havia lugar
para um patriotismo nacionalista”. O discurso patriético russo soava
absolutamente falso. Vazio de conteudo, ele refletia um modo,
sendo um produto puramente importado (“as pessoas nessa €poca
adoravam sonhar com assuntos patriéticos em francés”).



No final do século XIX, a grande industria comegou sua carreira
na Russia, mas concentrada sobretudo em torno de Moscou. Foi
essa industria que engendrou o sentimento nacional. Seu ar restrito
explica o toque “grande Russia”, moscovita, do patriotismo
rUSSO.********

A especificidade nacional era pulverizada; nao restava nada fora
das fases histéricas universais determinadas pela agao das forcas
econbmicas e sociais. O que punha em evidéncia o atraso historico
consideravel da Russia. Opiniao partilhada por Stalin, bom discipulo
de Pokrovski: “A velha Russia sempre foi construida para o atraso’,
constatava o ditador em 1931.

Trés anos mais tarde, o quadro mudava de repente, por decisédo
do governo central e do Partido, em 16 de maio de 1934. Stalin
descobria as delicias do nacionalismo historiografico. Por
conseguinte, passamos a “liquidacéo” da escola de Pokrovski, assim
0s seus representantes foram acusados — conforme o habito — dos
piores malfeitos, e ndo apenas historiograficos. Eles se tornaram
“falsificadores da Histéria”, “terroristas” e “trotskista-bukharinianos
vendidos ao fascismo”. Para sua felicidade, Pokrovski ja estava
morto.

Por um desses milagres historiograficos cujo segredo os
comunistas detém, a velha Russia deixou bruscamente de ter sido
construida por todo mundo e pés-se ela a construir os outros. Os
herdis do proletariado se eclipsaram discretamente para abrir
caminho a certos personagens das fileiras dos exploradores do
povo, mas famosos por seu patriotismo. Um patriotismo que vinha
de longe, com o devido respeito a Pokrovski! Assim, Alexandre
Nevski, principe de Novgorod (1236-1252), depois grao-principe de
Vladimir (1252-1263), vencedor dos suecos e dos alemaes, de um
Ocidente germéanico e catdlico que representava a antitese da
civilizagao russa; Ivan, o Terrtvel, grao-principe de Moscou (1533) e
primeiro czar da Russia (1547-1584), que consolidara a autoridade
do Estado e ampliara o império; Pedro, o Grande, czar de 1682 a
1725, o autocrata que elevou seu pais ao nivel de poténcia mundial;
enfim, os grandes lideres de guerra, Suvorov (1729-1800) e Kutozov




(1744-1813), a quem se reunia 0 menos conhecido almirante
Uchakov (1744-1817), figura ndo insignificante no momento em que
0s mares voltavam a interessar a Moscou. Tantos simbolos do
Estado todo-poderoso e da gléria militar a custa da interpretacao
socioecondmica. Obras refinadas ou vulgares, romances e filmes
foram consagrados a esses herdis e aos momentos fortes da
histéria nacional russa. Acerbamente criticada apds sua aparicéo
em 1922, a monografia Ivan, o Terrivel, de R. |. Vipper, foi
reimpressa. Alexis Tolstéi evoluiu do romance de atualidade ao
afresco histérico, seus herdis preferidos eram tanto Stalin quanto os
grandes czares Pedro I (1929-1945) e Ivan, o Terrivel (1943). O
cineasta Sergei Eisenstein (1898-1945), especialista em
reconstituicdes revolucionarias (O encouracado Potemkin, 1925), deu
um passo atras em prol de Alexander Nevski (1938) e do inevitavel
Ivan, o Terrtvel (1945). O historiador E. V. Tarlé (1847-1955)
publicou, em 1936, uma monografia, Napoledo, seguida em 1938 por
A Invasdo de Napoledo a Russia, ocasiao de glorificar o patriotismo
russo, que Pokrovski reduzira ao comico alguns anos atras; a essas
obras, ele acrescentou, em plena guerra mundial (1941-1942), um
livro sobre A guerra da Crimeia (de 1854 a 1855), perpassado pelo
mesmo impeto patridtico, no exato momento em que russos e
alemaes combatiam naqueles lugares.

E impossivel ndo admirar a rapidez do novo alinhamento, mas
também a pobreza de objetos, que se repetiam infindavelmente. E
que a mitologia comunista ndo gosta muito do excesso em matéria
de personagens, quer se trate de lideres vivos, quer de herois
defuntos. Mesmo com a mudanca de significado, o esquema deveria
guardar sua simplicidade de origem, condicido essencial para uma
boa recepg¢ao da mensagem.

O caso russo esteve longe de ser impar. Mesmo em um pais tao
abstrato e destacado de suas raizes histéricas, como a Alemanha
oriental, decidiu-se, no momento da agonia, fabricar um passado
nacional, mais crivel e mais eficaz que a invocacdo do futuro
radiante. A Prussia e seus herdis, como o rei Frederico, o Grande
(adversario da Russia em sua época e criticado pouco antes por



essa atitude), foram postos a servigo da singularidade da Alemanha
oriental.

A Roménia, mais uma vez, apresenta um caso extremo. O
misticismo nacional de Ceausescu permitiu-lhe estabelecer uma
comunicagcdo direta com seus antecessores, reis dacios da
Antiguidade e principes romenos da Idade Média. Ele chegou a ter
encontros periddicos com eles, mediante os “quadros vivos”.
Invocando os dacios, a nagdo romena e o Estado romeno se
tornaram “os mais antigos” da Europa. Um novo conceito se
espalhou e causou estragos: o protocronismo, quer dizer, a
anterioridade das contribuigcbes (politicas, culturais e cientificas)
romenas (injustamente ignoradas) na Historia da humanidade. Mas,
sobre este ultimo topico, o exemplo russo dos anos 1940 e 1950 é
de longe o0 mais espetacular.

CIENTISTAS RUSSOS E LADROES CAPITALISTAS

Em 1925, a Academia de Ciéncias da URSS publicava, sob autoria
do académico P. Lasareff, uma brochura intitulada As ciéncias na
Russia hd 200 anos. O perfil adotado era notavelmente baixo.
Constatava-se o numero relativamente restrito de cientistas, o que
se explicava pelas condigdes gerais da sociedade russa. Figuravam-
se em sua galeria alguns nomes mundialmente conhecidos (a
enciclopédia Lomonossov, o matematico Lobachevsky, o quimico
Mendeleiev, o bidlogo Mechnikov), as ciéncias aplicadas brilhavam
por sua auséncia. Nenhuma invencao importante efetuada por um
russo, constatava o autor dessa brochura quase oficial. Era na
época em que a antiga Russia era derrotada por todo mundo!

Vinte anos depois, o discurso foi modificado de alto a baixo. A
humildade cedera lugar a uma agressividade orgulhosa. As causas
dessa metamorfose s&o bastante evidentes: a deriva nacionalista da
consciéncia historica, ainda por cima agravada pela vitoria de 1945;
a necessidade de sustentar as proezas (ficticias) da ciéncia e da
tecnologia comunistas, na verdade russas, nao apenas pelos



argumentos tedricos, como também, e sobretudo, pelas qualidades
excepcionais da nagao que construia a nova sociedade.

Assistiamos a um milagre, impossivel de interpretar pela
metodologia marxista tradicional (na pratica, por nenhuma
metodologia, pois os milagres ndo se explicam, eles se constatam):
um pais tecnologicamente atrasado oferecia a humanidade nao
alguns cientistas isolados, mas a maior parte das descobertas e
invencbes essenciais que haviam determinado o progresso. A
metodologia marxista era invocada unicamente para explicar a
incapacidade da antiga sociedade russa em assimilar e propagar
essas realizagdes extraordinarias. O regime czarista foi
responsabilizado pelo esquecimento em que a maior parte dos
inventores caiu. Se eles tivessem vivido sob Stalin...

A galeria dos génios russos reunia uma grande diversidade de
personagens: alguns cientistas auténticos, cujos trabalhos foram
“aprimorados” e ampliados, coexistiam com personagens obscuros,
as vezes inventados (ja que estamos no capitulo das invencdes!) do
zero. Na primeira categoria, 0 caso mais interessante € o de
Lomonossov (1711-1765), brilhante pau para toda obra que, além de
preocupagoes literarias e histéricas, teve ideias e intuicbes que
visavam um espectro cientifico muito amplo (fisica, quimica,
astronomia, geologia...). Ele foi proclamado nem mais nem menos
que pai da ciéncia moderna. Ele teria antecipado em um século os
cientistas ocidentais, efetuando no século XVIll, com uma facilidade
desconcertante, a maior parte das descobertas que os demais so
alcancariam no século XIX! Confusdo evidente entre “intuicao”, ou
hipotese, e descoberta efetiva. Segundo essa ldgica, o verdadeiro
fundador da fisica atébmica teria sido Demdcrito, mais de dois
milénios antes dos fisicos modernos.

As ciéncias aplicadas, as tecnologias, foram promovidas ainda
mais massivamente, pois elas correspondiam melhor que a
pesquisa fundamental aos projetos transformadores do comunismo.
Um livro muito instrutivo foi publicado em 1947 por um certo V.
Daniliévski, professor no Instituto Politécnico de Leningrado e
membro da Academia de Ciéncias da Ucréania. Seu titulo: A técnica



russa. Sua meta: demonstrar a superioridade esmagadora dessa
técnica de matizes nacionais. A lista, muito longa, inclui a primeira
maquina a vapor, o helicoptero, o telégrafo elétrico e o radio...

De resto, era uma longuissima e gloriosa Historia iniciada desde a
Antiguidade. A ideia do avido, por exemplo, germinou no espirito de
um cita (os citas habitavam a Russia meridional e a Ucrania); com
efeito, o sabio Anacarsis*™******* teria inventado, segundo a tradicao,
uma “flecha de ouro” que permitia aos homens voar. N. E. Jukovski
(1847-1921), descendente distante desse inventivo personagem,
percebeu que o mito de Anacarsis se assemelhava muito a ideia
fundamental da aeronave! Para mostrar-se digno de seu
predecessor, Jukovski formulou a teoria moderna do avido, tendo
como modelo ndo a flecha, mas o voo dos passaros. Enfim, da
teoria a pratica, o primeiro avido do mundo foi construido por
Mozhaysky em 1881 (nove anos antes de Ader, vinte anos antes
dos irmaos Wright). Ele era equipado de um motor a vapor e nao
voava, 0 que nao o impediu de ser, ainda assim, o primeiro aviao!

Mencionemos alguns outros casos: em 1732, um funcionario
russo fez o primeiro voo em baldo (cinquenta e dois anos antes dos
irmaos Montgolfier). Nos primeiros anos do século XIX, um artesao
russo inventou a bicicleta. A navegacado a vapor foi tentada pelos
russos por volta de 1815 (Fulton, aparentemente, nao existira).
Independentemente de Stephenson, os russos inventaram também
uma locomotiva, distinguindo-se por suas qualidades superiores
daquela, mais modesta, construida pelo britanico. O trator foi
inventado por Blinov em 1888 (invencgao roubada pelos americanos
em 1912). Enfim, a patria do motor a Diesel (que levava o nome de
seu inventor aleméo), foi, na verdade, a Russia em 1899; ele era
chamado — na intimidade, claro — de “motor russo”!

Trés casos foram centrais. A propaganda os erigiu como simbolos
de uma supremacia tecnoldgica incontestavel por parte da primeira
nagao comunista.

Em primeiro lugar, a maquina a vapor e seu famoso inventor, o
técnico I. I. Polzunov (1730-1766). Ja bem estabelecida como russa:
1765, muitos anos antes da construcdo de uma maquina a vapor por
Wall. Biografia muito edificante: filho do povo, autodidata, Polzunov



se assemelhava (talvez um pouco demais) aos operarios
stakanovistas do tempo de Stalin, os quais, por sua cultura e
competéncia, ja ultrapassavam os engenheiros, eliminando assim a
barreira entre o trabalho fisico e intelectual. Ele foi a um s6 tempo (a
julgar pelos argumentos do renomado V. Daniliévski, autor também
de uma monografia consagrada a Polzunov) inventor e construtor de
maquinas, especialista de minérios e materiais de construgao,
construtor de carpintaria e pontdées, minerador e metalurgico,
mecanico e matematico, fisico e meteorologista, pedagogo
‘eminente” e desenhista! Prova, se necessario, que chegara o
tempo dos novos Leonardos da Vinci oriundos da classe operaria.
Além disso, todas essas realizagdes foram numa vida breve e dificil,
pois Polzunov morreu, em virtude das condi¢gdes insalubres de
trabalho, apenas alguns dias antes de sua maquina a vapor ser
posta em funcionamento. Assim, a demonstracido estava completa,
a afirmacdo do génio russo e do génio operario aliavam-se a
condenacdo de uma sociedade injusta, incapaz de compreender
seus valores e de promover o progresso. Mal podemos imaginar o
que nao teria produzido o génio multifacetado de Polzunov na
sociedade sem classes do tempo de Stalin.

Segunda sec¢ao: a luz elétrica. Esse foi um dominio do qual os
russos se apropriaram com exclusividade. Motivo evidente: o mito
comunista andava ao lado do mito da eletricidade, dai o famoso
slogan de Lénin. Os comunistas e seus ancestrais tinham que ser
todos grandes eletricistas, garantindo por seus trabalhos e
invencdes o ambicioso programa leninista de eletrificagdo do pais. O
primeiro motor elétrico (por volta de 1834-1838) foi russo.
Igualmente russas, as primeiras tentativas de iluminacéo elétrica,
aplicadas em Paris e conhecidas, como devem ser, pelo nome de
‘iluminacao russa”. Enfim, a lampada elétrica incandescente foi
inventada por A. N. Lodiguin (1847-1923) em 1872, enquanto que
Edison apenas retomou e aperfeicoou (em 1879) os trabalhos de
seu confrade russo. Mas o aperfeicoamento decisivo — o filamento
de Wolfram — foi trazido por Lodiguin em 1890. Assim, punha-se
Edison entre paréntesis, simples participante, ndo convidado e
pouco original, no desenvolvimento de uma invengao



essencialmente russa. Segundo Daniliévski, “0 americano Thomas
Edison se apropriou sem escrupulos da invengdo do engenheiro
russo Lodiguin”.

A terceira partida foi a mais acirrada. Sua aposta: o radio.
Protagonistas: Marconi, inventor titular, contestado em prol do
“verdadeiro inventor”, A. S. Popov (1859-1905). Um processo de tipo
stalinista foi iniciado contra o cientista italiano. Ele foi acusado de ter
roubado a invencdo de Popov e obtido os direitos “por uma
campanha publicitaria descarada e sem-vergonha” (Daniliévski).
Entre os detalhes que pesavam contra ele, falava-se de uma mala
suspeita, que Marconi sempre carregava em suas viagens, € que
devia conter o aparelho roubado. Esse processo deveria
desacreditar ndo apenas “o acusado”, mas a ciéncia “burguesa’ em
geral, evidenciando a mediocridade e a rapacidade do Ocidente
imperialista.

Uma anedota diferente circulava paralelamente a versao oficial.
Pouco tempo apds a invengao do radio, a mulher do engenheiro
russo quis fazer uma surpresa a seu marido. Ela comprou um
aparelho e o escondeu sob as cobertas da cama. Quando Popov foi
se deitar, ele descobriu o radio. O negociante de tal historia corria o
risco de pegar anos de prisao.

Essas performances da ciéncia russa davam um aperitivo, ainda
mais digno de atencdo, do que a ciéncia soviética, a ciéncia
comunista, reservava a humanidade. Elas ndao passavam de pré-
historia dos milagres cientificos e tecnoldgicos que estavam por vir.

QUATRO GRITOS PRE-HISTORICOS DA LINGUA
COMUNISTA UNIFICADA

No inicio, o homem nao fazia uso da palavra. Como o primeiro
orgao “humanizado” era a mao, ele se fazia compreender por
gestos. O trabalho originou a linguagem articulada. Na primeira fase,
ndo se tratava de uma necessidade de comunicacdo (a linguagem
‘manual” desempenhava esse papel), mas de uma espécie de
processo do trabalho coletivo (assemelhando-se a danca e a



musica). Os feiticeiros detinham o monopdlio dessa “lingua”
primordial, o que elucida, desde a origem, a esséncia social do
fendbmeno linguistico. Na verdade, essa lingua originaria se reduzia
a alguns gritos, mais precisamente a quatro vocabulos: sal, ber, yon
e ras. Desses quatro elementos primitivos, provieram todas as
linguas faladas no planeta. Eles se modificaram e se combinaram
de forma cada vez mais complexa, seguindo de perto a evolugao
historica, as sucessivas formas de organizacao social.

A principio, algumas palavras bastavam para designar uma
grande variedade de coisas e nocgdes diferentes, e mesmo
contraditérias: assim, um so6 termo para “céu” e “terra”, para “arvore”
e “animal’, ou ainda para “estrela”, “luz’, “faisca”, “pensamento’,
“verdade”, “justica’ e “feiticaria” Um termo unico para designar
“animal de transporte”, atribuido no comecgo ao cdo, entdo, pouco a
pouco, ao cervo, ao elefante, ao camelo e ao cavalo. Assim, a
evolucdo da lingua reflete perfeitamente a historia dos transportes:
as descobertas arqueoldgicas deveriam confirmar essa sucessao e,
implicitamente, a teoria.

Uma estrutura linguistica bem determinada corresponde a cada
etapa social, do matriarcado e do patriarcado até o comunismo. O
desenvolvimento das linguas é profundamente unitario, ndo existe
familias de estirpe diferente, mas uma s6 arvore genealdgica. As
particularidades se explicam exclusivamente pelo estagio atingido.
O chinés, por exemplo, € um idioma muito primitivo, petrificado num
estagio historico inferior, enquanto que o sanscrito, o grego e o latim
se situam nos ramos mais elevados.

De uma etapa histérica a outra, as linguas mudam radicalmente,
por espécies de revolucoes linguisticas, assemelhando-se e
correspondendo as revolugdes sociais. Mesmo no interior de certa
sociedade, seria ilusorio crer na existéncia de uma so lingua.
Fendmeno social, a lingua ndo pode evitar as fissuras sociais, 0s
conflitos de classe. Nas sociedades divididas em classes, existe,
com efeito, linguas diferentes e opostas. Por outro lado, as mesmas
classes sociais, pertencentes a nacdes distintas, encontram-se mais
proximas linguisticamente que as classes antagbnicas da mesma



nacao. Consequéncias inesperadas se seguem: a lingua dos
trabalhadores franceses se aproxima mais da dos trabalhadores
russos que daquela falada pelo burgués ou pelo intelectual francés.
A lingua russa contemporanea, restruturada por completo apos a
revolucdo de 1917, proibiria ao russo de hoje ler, sem preparo
linguistico especial, as obras literarias russas classicas (enquanto
ele deveria ler sem dificuldade as obras “proletarias” francesas).

Enfim, o ultimo estagio da evolugado linguistica sera atingido na
época do comunismo. Desaparecera entdo a diversidade das
linguas, como consequéncia natural da equalizagdo nacional e
social. Uma sé lingua para uma humanidade homogénea, mas uma
lingua diferente em esséncia de todas as linguas que conhecemos;
nao menos diferente da atual linguagem falada, que é aquela da
‘linguagem manual” praticada por nossos ancestrais pré-histoéricos.
Ao novo homem, a nova lingua: pensamento puro, cuja forma precisa
de funcionamento nds ignoramos, mas que sera veiculo ideal da
ciéncia e da cultura proletarias, da concepcao materialista-dialética.

Esse esquema grandioso pertence a N. |. Marr (1865-1934),
linguista soviético de origem georgiana (seu pai era um €esSCOCEs
estabelecido na Georgia). Marr se vinculou tardiamente a ideologia
marxista, mas ele havia praticado desde o inicio uma espécie de
marxismo precursor, um marxismo “intuitivo” ou “espontaneo”. Ja
constatamos que a mitologia comunista vem de longe; ela esta ao
alcance de todo mundo, mesmo sem leitura preliminar de Marx. O
importante € crer obstinadamente na capacidade da razdo de
organizar o mundo segundo uma légica infalivel. Foi seu espirito de
sistema, de um rigor infalivel, que aproximou Marr de Marx, e ainda
mais de Engels que de Marx.

Enquanto os comunistas preparavam a reviravolta da burguesia,
Marr se langava a uma agao revolucionaria semelhante contra a
linguistica indo-europeia. O seu ponto de partida “racial” ndo |he
convinha, uma vez que seu determinismo apostava unicamente na
relacdo sociedade-lingua. Ele procedeu a abolicido de todos os
compartimentos e particbes do edificio linguistico tradicional,
pronunciando a mistura entre as linguas como explicacdo essencial
de sua formacao e evolucdo. Uma so6 Histéria, caracterizada por um



crescimento permanente, tomou o lugar da multiddo de historias
paralelas. Desenvolvimento Unico e unitario: um primeiro passo em
direcdo ao esquema historico comunista ja estava dado. Além disso,
a ideia do cruzamento, de um hibridismo linguistico correspondia
bem ao transformismo proprio da mitologia comunista e até mesmo,
mais concretamente, aos projetos biologicos de Mitchurin e de
Lysenko, ancorados sobre o hibridismo das espécies vegetais e
animais.

Nos anos 1920, Marr silenciou, contudo, sua ideia de cruzamento,
sem elimina-la por completo. Seu campo de agao havia aumentado,
para alcancgar, por fim, todos os cantos da terra. A operacado de
cruzar linguas tio distantes geograficamente se tornava cada vez
mais dificil. Ele preferiu falar de um fenébmeno de “ondas” que se
propagavam da zona mediterranea, considerada como o nucleo
linguistico do mundo. Essa forma atenuada de mistura poderia
explicar certas similaridades entre as linguas, mas o essencial ja
estava noutro lugar, expresso pela “teoria estadial” que Marr
descreveu por volta de 1923 e continuou desenvolvendo até sua
morte. Segundo essa teoria, as similaridades se explicam menos
pelos contatos, migracdes e misturas (mesmo que esses fendmenos
devam sempre ser levados em consideracido), mas em primeiro
lugar pela relagdo universal existente entre evolugdo social e
evolugao linguistica. Os mesmos estagios de desenvolvimento
historico produziam por toda parte fendbmenos linguisticos de
mesma natureza. A uma Historia unitaria da humanidade, s6 poderia
corresponder uma histodria unitaria das linguas. Ao inserir sua teoria
no esquema marxista, Marr tratou a linguagem como um elemento
da superestrutura (semelhante em esséncia as ideologias, as
instituicbes, as religides, as artes etc.), que precisava refletir
fielmente a dindmica das estruturas econémicas (a base) e sociais.

O fato notavel é essa teoria, forjada (pelo menos num primeiro
momento) independente da “ciéncia marxista”, ter se encaixado tao
bem no sistema! Ela parecia cobrir, com muita légica, uma lacuna
deixada pelos “classicos”. Era, ponto a ponto, o tipo de
demonstragdo praticada por Engels em A origem da familia: rigor



doutrinal, correspondéncia firme entre todos os estagios da
sociedade, da economia as representagcbes mentais, perspectiva
unilinear do processo historico. Engels mal tocara o problema da
linguagem; ele certamente teria invejado a astucia do georgiano.
Gracas a ele, o edificio agora estava completo.

Pokrovski, um mestre no assunto, observou (em 1928) justamente
o feitio tdo “engelsista” do sistema proposto por Marr. Segundo ele,
se Engels estivesse vivo para garanti-la com sua autoridade, todo
mundo apreciaria em seu justo valor essa contribuicdo linguistica,
como parte integrante da concepcao marxista da Historia.

Mesmo sem o aval cientifico de Engels, o “marrismo” se impés na
linguistica soviética e prevaleceu de 1930 a 1950. A teoria era tao
bela e tdo completa que se ignorou suas fissuras metodolégicas, na
pratica, a auséncia total de metodologia. Por fim, Marr nao
demonstrava nada, apenas afirmava de forma autoritaria. O que
dizer de alguém que alegava ter reconstituido os gritos dos
feiticeiros pré-histéricos? Era tdo insano que s6 se poderia rejeitar o
sistema completo... ou aceita-lo globalmente. Ademais, havia certas
contradicdbes no interior do proprio sistema; por exemplo, Marr
nunca explicara a relagdo precisa entre a evolucdo estadial e o
cruzamento das linguas (dois eixos de interpretagdo provavelmente
complementares, mas também potencialmente contraditérios). Ele
deixou apenas, entdo, textos esparsos, em todo caso, nenhuma
exposigcao completa e definitiva de sua doutrina. Seus alunos se
encarregaram disso e, sobre essas bases frageis, fundaram uma
nova escola linguistica, cujo unico, mas impressionante, mérito foi o
de cortar todas as ligagdes com a linguistica burguesa e condenar a
linguistica soviética a um espléndido isolamento. Alguns anos antes
da criagdo de uma nova biologia proletaria, a linguistica segundo
Marr ja anunciava suas inteng¢des. Ela ilustrava a ambicdo e a
capacidade do comunismo em construir nao apenas uma sociedade
diferente, mas também um saber diferente, fazendo tabula rasa dos
conhecimentos cientificos acolhidos.

Marr cruzou o caminho de um personagem que tinha o que dizer
em matéria de mitologia comunista. Especialista em todos os



dominios, mas em particular no problema das nacionalidades, isto €,
também das linguas, Stalin mostrava uma sensibilidade particular
para tudo o que tocava a linguistica. Logo o terreno ficou minado e
os profissionais deveriam avancar com cuidado. No 16° Congresso
do Partido, em 1930, Stalin anunciou oficialmente a constituicido de
uma unica lingua universal apds a vitéria mundial do comunismo.
Ele citava Lénin a esse respeito, pois 0s classicos sempre citam uns
aos outros, mas era um ponto evidentemente marcado por Marr. Um
ponto ainda mais significativo porque alguns anos atras (em 1925),
o mesmo Stalin criticava a teoria de uma lingua mundial unificada.

O futuro sorria para Marr... mas nao por muito tempo. Seu
sistema viria a fracassar pelo mesmo motivo que o esquema
historico de Pokrovski. Ambos foram engolidos no turbilhdo
nacionalista. Seu erro imperdoavel nao foi a rigidez doutrinaria
(inerente a toda mitologia), mas o sacrificio dos valores nacionais
em favor de uma concepcao universalista (correspondente ao
espirito originario do marxismo). Assim que a gléria do passado
fosse ressuscitada, cumpria aos russos do presente que
dialogassem na mesma lingua com seus ancestrais. Ademais,
quando Stalin redescobriu (por motivos politicos evidentes) a nogao
de solidariedade eslava, o parentesco das linguas (ideia ausente em
Marr) poderia adicionar um argumento interessante a seus projetos.

Em 1950, Stalin decidiu intervir pessoalmente para pér um pouco
de ordem no assunto das linguas. Num livrinho intitulado O
marxismo e os problemas da linguistica, ele demolia todo o edificio de
Marr, e particularmente os dois axiomas que o sustentavam: “a
lingua como superestrutura” e “o carater de classe da lingua”. Nao,
decidiu Stalin, a lingua ndo pertencia a superestrutura de uma
sociedade; assim, “liberada”, ela ndo seria mais obrigada a seguir
passo a passo a evolugcdo econbmica e social. Ela obtinha até
mesmo o direito de atravessar as revolugbes sem sofrer
modificagdes essenciais. Ao mesmo tempo, a existéncia das
‘linguas de classe” ficou excluida. Desmoralizador talvez, mas
provavelmente verdadeiro: o proletario francés sera sempre mais
bem entendido pelo burgués francés que por seu camarada russo!



Cumpria, ainda assim, explicar ao povo a nova esséncia da
linguagem. O comunismo repousa sobre definicbes claras,
completas e incontestaveis. Seria a lingua uma espécie de
instrumento de produgdo? Sobre esse ponto, Stalin aceitava a
analogia, um certo grau de similaridade, mas nao uma identificacao,
pelo fato muito simples, observava com humor involuntario que “os
homens que tém instrumentos de produgdo podem produzir bens
materiais; entretanto, os mesmos homens que possuem a lingua,
mas nao instrumentos de producdo, ndo podem produzir bens
materiais”. Enfim uma afirmacéo dificilmente contestavel!

E entdo? Para Stalin, a esfera da linguagem seria muito mais
ampla que a da superestrutura, quase ilimitada. Ela evoluia
incessantemente, sem depender de reviravoltas sociais. Suas
relacbes com os processos de producdo eram diretas, e nao
intermediadas pela base econémica. Ao delirio de Marr sucedeu a
lingua de clichés de Stalin! Suas consideragcdes vagas nem sequer
passaram perto de oferecer o mesmo grau de certeza que a teoria
que ele enterrava; pelo menos, eram mais realistas, concedendo a
lingua uma margem de autonomia e uma evolucdo propria. De
resto, nao era particularmente dificil ser mais realista que Marr.

Uma unica peca importante do antigo sistema resistiu.
Contradizendo Marr, Stalin se pronunciou contra o cruzamento das
linguas, mas essa recusa se limitou a histéria pré-comunista. Para a
fase comunista, nada mudou: havera mistura generalizada das
linguas, resultando numa lingua unica, mas somente apds a vitéria
universal da nova sociedade. Um presente que Stalin ndo queria
revogar as geracOes futuras (de fato, reiteragcdo de sua opcao ja
expressa em 1930).

Quantas oscilagcdes no interior de uma doutrina cientifica tao
segura de sua coeréncia! Seria dificil achar, ao longo da Historia,
outra concepcdo de mundo que ilustre de maneira arbitraria e
contraditéria suas proposi¢cdes fundamentais. Paradoxo facil de
explicar: o transformismo e o voluntarismo inerentes a mitologia
comunista devoravam sem escrupulos sua propria substancia. Tudo
€ permitido aquele para quem o impossivel ndo existe.



E interessante observar como essa histéria suscetivel de tantas
metamorfoses conduzia, em todas as suas variantes, a um ponto-
final inevitavel, tdo fixo quanto a estrela polar. a sociedade
comunista do futuro.



A NOVA SOCIEDADE

BREVIARIO DE ECONOMIA POLITICA DO SOCIALISMO

A edificagcdo do comunismo — com suas duas fases sucessivas:
socialismo e comunismo consumado — foi concebida como obra
estritamente cientifica. Regida por leis, como toda ciéncia de
verdade. Buscadas obstinadamente, mas em vao, pelos pensadores
pré-marxistas, as leis histéricas, sociais e econémicas invadiam o
mercado. Marx foi logo eclipsado pela imaginacdo fértil de seus
sucessores. Ele despendera a vida inteira para formular algumas
leis histéricas e econdmicas. Seus discipulos, de Lénin e Stalin a
Ceausescu e Kim I[I-Song, aplicaram uma metodologia diferente,
sumaria, porem eficaz. Uma intuicdo do guia, ou uma reunido de
partido eram mais que o bastante para ratificar uma nova lei
cientifica e até mesmo um pacote de leis. Assim, a grande
assembleia dos representantes dos partidos comunistas no poder,
reunida em novembro de 1957, trouxe a tona nada menos que nove
leis que regiam a construcdo da nova sociedade, obrigatorias —
para além das especificidades nacionais — para todo pais que
realizasse a passagem ao comunismo (hegemonia da classe
operaria e de seu partido; liquidacdo da propriedade capitalista etc.).

A ciéncia fundamental que controlava de perto essa convulsao
era a economia politica. Uma ciéncia com 0 mesmo nome que a
economia politica burguesa, mas radicalmente distinta. Marx forjara
uma nova economia politica do capitalismo, seus continuadores
fizeram o mesmo para a etapa seguinte.

As virtudes da propriedade coletiva representavam a trave-mestra
da nova ciéncia econbmica. A propriedade de Estado,
complementada por uma propriedade cooperativa dos artesaos ou
dos camponeses (colcozes), esta ultima sempre supervisionada



pelo estado, se opunha a abominada propriedade individual. Nao
apenas a grande propriedade capitalista, mas também a pequena
propriedade, a qual, segundo Lénin, possuia a capacidade diabdlica
de produzir, dia e noite, hora a hora, novas estruturas capitalistas.
Enquanto reservatério do capitalismo (e do individualismo, nas
mentalidades), ela ndo poderia ser tolerada por muito tempo.

Pelo menos, era o modelo econémico ideal, aplicado quase ao pé
da letra em paises como a Unido Soviética, a Roménia ou a
Bulgaria, mas com menos respeito ao dogma em outros paises
comunistas, como a Poldnia ou a Hungria; nestes ultimos, apds os
movimentos revolucionarios (ou “contrarrevolucionarios”, em jargao
mitolégico comunista), de 1956, deu-se inicio a uma
“‘descoletivizacdo”. Sdo de fato os paises que — ja dispondo de um
setor privado (e de mentalidades correspondentes) — sairam-se um
pouco melhor em sua transicdo pés-comunista ao capitalismo,
enquanto o0s paises que conservaram estruturas econbdmicas
‘puramente” comunistas (e mentalidades sob medida) parecem
condenados a uma decolagem lenta e dificil, sujeita a resultados
incertos (o caos instalado na Russia, ou a incapacidade de uma
restruturacao auténtica na Roménia, sdo dois casos irrefutaveis).
Quanto a China, com suas evolugdes capitalistas recentes, pode se
presumir que a convivéncia entre o poder comunista e a economia
de mercado nao vao durar indefinidamente. Um dos atores deveria
se impor (logicamente, o segundo). De fato, é a dimensao mitologica
dos fenbmenos que nos interessa; passaremos, portanto, mais
rapido pelas concessoes feitas a economia real.

Nao era preciso ser perito em economia politica para entender
gque uma economia estatizada e planejada deveria funcionar muito
melhor que uma economia abandonada a si mesma. Enquanto os
capitalistas fabricavam qualquer coisa, em concorréncia anarquica,
Cujo unico estimulo era o proprio lucro, a economia comunista se
erigia, metdédica e harmoniosamente, no interesse comum da
populacao.

A lei economica fundamental do socialismo afirmava o crescimento
ininterrupto da produgao material, a fim de satisfazer cada vez mais



as necessidades do povo trabalhador. Assim, o crescimento
acelerado se impunha como “fatalidade”. O comunismo estava
cientificamente fadado ao crescimento e ao bem-estar perpétuos.
Para agir melhor, a lei fundamental era sustentada por leis
especificas, entre as quais se distinguia a lei do desenvolvimento
planificado e proporcional e a lei do crescimento ininterrupto da
produtividade do trabalho.

Todas as virtudes da ciéncia econbmica comunista se
concentravam no Plano (em geral exposto num periodo de cinco
anos, mas inserido num planejamento de perspectiva, amplamente
aberto ao futuro), o plano era a expressdo econdmica de um
voluntarismo absoluto, caracteristica essencial da mitologia
comunista em sua idade madura. Bastava formular as resolucdes
(evidentemente, fundadas na ciéncia) para que elas tomassem
forma no momento previsto. Prova luminosa de um acordo infalivel
entre previsdes e realizacoes, entre teoria e pratica. A capacidade
antecipatoria do plano era estupefaciente. Se fosse decidido que a
economia deveria dobrar ou triplicar ao longo de certo periodo, a
proeza se realizava sem contratempos. E até melhor. Como nenhum
limite pode ser imposto a uma visao voluntarista da Historia (nem
mesmo os limites definidos por ela mesma), o comunismo ofereceu
o espetaculo curioso dos Planos confeccionados ndo apenas para
serem realizados, mas também, e sobretudo, para serem
superados. A “superac¢ao do plano” virou o sonho, o orgulho, a meta
suprema de todo bom comunista. O problema da superproducao
nao existia, pois esse vicio afetava unicamente o sistema capitalista.
Era um avanco ao comunismo apenas mais rapido que o previsto.

O Plano era ndo apenas pensado, mas também amado. Amado
com grande paixdo. Uma forma insuspeita de erotismo se
desenvolvia: “O rapaz e a mog¢a estudantes, quando passeiam
juntos, discutem os numeros de controle estabelecidos pelo quase
infalivel Plano quinquenal...” ********

Eis entdo uma concepcgao cientifica e um sistema de leis que
ridicularizam a perfeicdo a baderna capitalista. O plano assegurava
um equilibrio perfeito entre os ramos da economia, entre producgao e



consumo, € o pleno emprego. O flagelo do desemprego, fenbmeno
endémico nas economias baseadas na propriedade privada, nao
existia numa economia socialista. Pela primeira vez na historia
moderna, todo mundo tinha emprego. Na logica capitalista (nao
cientifica), esse excesso de mao de obra provocaria uma baixa de
produtividade e a diminuicdo dos salarios.

Felizmente, as leis econbémicas do socialismo estavam la e
velavam pelos interesses dos trabalhadores. A produtividade deveria
crescer e o0s salarios também, estava escrito nas leis, e ndo se
discute com as leis.

Outro efeito de uma gestdo cientifica da economia era o
desaparecimento gradual das desigualdades regionais e
internacionais. Enquanto o capitalismo instalava e exacerbava as
disparidades, o comunismo procedia em homogeneizar o espaco.
Em um planeta comunista, nao existiria canto algum esquecido pela
civilizagao tecnologica.

Diferente do capitalismo, que investia nos ramos rentaveis em
curto prazo, a economia socialista se caracterizava pelo lugar
privilegiado atribuido a grande industria. Stal significa “ago” em
russo. Um certo Djugashvili, em busca de um nome de guerra mais
sugestivo que o seu, se decidiu por aquele. Senhor da Unido
Soviética, ele trocou o ago em lugar da honra. Para construir o
comunismo, era preciso produzir muito aco. Mais que uma lei, era
um axioma. Todo o desenvolvimento industrial dependia disso. Para
comer ou para se vestir, bastava fabricar aco, e mais e mais aco.
Em I6gica pura: com o ago, fabricava-se maquinas-ferramentas, pivo
industrial do sistema comunista. E com as maquinas-ferramentas
tudo se tornava simples: todo o resto poderia ser produzido.

Consequéncia espetacular dessa estratégia de desenvolvimento:
os ritmos vertiginosos de crescimento. Fenbmeno jamais conhecido
na Histéria. Enquanto o crescimento industrial anual dos paises
capitalistas raramente superava 5%, a industria dos paises
comunistas aumentava imperturbavelmente, fosse o ano bom ou
ruim, com percentuais de 10 a 15% (e até superiores). Em média,
uma relacdo de 3 para 1 favoravel ao ritmo comunista.



Compreendemos assim a superacao — relativamente facil — dos
velhos paises industriais pelos paises economicamente atrasados,
mas tornados comunistas. Um exemplo: com relacdo ao ano de
1913, a producdo soviética havia aumentado 36 vezes mais em
1959, enquanto nos Estados Unidos, apenas 4 vezes. No inicio dos
anos 1960, a Unido Soviética ja ultrapassara o produto interno bruto
de todos esses paises juntos: Inglaterra, Franca, Italia, Canada,
Japao, Bélgica, Holanda. Superacdo ainda mais significativa quando
se considera por habitante, uma vez que a populacdo soviética
contava, a época, 220 milhdes contra 280 milhdées do conjunto dos
paises mencionados. Faltava apenas ultrapassar os Estados
Unidos, coisa de uma dezena de anos, no maximo. Na mesma
época, afirmava-se que, ao final de alguns anos, o “campo
socialista” deveria alinhar uma producao global superior ao “campo
socialista”. Era a demonstracao incontestavel da superioridade do
comunismo cientifico sobre um “modo de producgao” renegado pela
Historia.

O Unico problema concernia a perpetuacido desses ritmos
excepcionais. Certos economistas previam uma baixa, sem duvida
relativa, sem jamais atingir o nivel ridiculamente baixo da produgao
capitalista. Nao era a opinidao dos revolucionarios inflexiveis. Por que
diminuir os ritmos em vez de aumenta-los? Bastava descobrir a lei
certa. Foi o que Kim II-Song fez em um texto intitulado Sobre alguns
problemas tedricos da economia socialista (1969). Argumentagao
impecavel: em uma sociedade em que a tecnologia e a
produtividade avangam de forma ininterrupta, ndo ha razédo alguma
para o ritmo de desenvolvimento desacelerar. Por outro lado, tudo
leva a concluir que a medida que o socialismo se aperfeicoa, a
corrida vai se tornar ainda mais dinamica.

Era possivel esperar ritmos de 30%, de 40%7? Ao ponto de
admirar uma Coreia do Norte comunista que ultrapassa o
demasiado capitalista Japao no espago de uma geragao?

ALEM DA MITOLOGIA: A ECONOMIA REAL



Apos a mitologia pura, passemos a mitologia aplicada, e dela, a
economia real pura e simples.

Cumpria, segundo os preceitos mitologicos, que a propriedade
fosse de todos. Tudo ou quase tudo foi nacionalizado ou coletivizado
(com os desvios de padrao — adaptacgdes taticas — ja assinalados).
Cumpria que o proletariado afirmasse o seu dominio em uma
economia predominantemente industrial: as premissas essenciais
da passagem do capitalismo ao comunismo exigiam isso. Mas os
paises que ensaiaram a experiéncia eram predominantemente
agricolas e rurais. A rigor, seria possivel tentar um comunismo rural,
e até certo ponto essa férmula foi integrada ao comunismo asiatico,
com o caso extremo do Camboja, onde se procedeu, invertendo a
mitologia, a evacuacao das cidades e a uma ruralizacdo massiva da
populacdo. Mas o projeto comunista auténtico era urbano e
industrial; Marx o pensara assim, e assim foi aplicado, forcando a
Historia, no espacgo soviético. Seguiremos — como ja fizemos —
esse caminho principal, mais que as adaptacbes e os desvios. A
agricultura em geral foi sacrificada, o campesinato, desmembrado,
massas de pessoas, deslocadas as cidades, industrias e enormes
canteiros proliferaram por toda parte. A crise agricola endémica —
com seus surtos periddicos de fome — que caracterizava os paises
comunistas (que foram, na maioria, antes do comunismo, grandes
exportadores agricolas), se explica menos econbmica que
mitologicamente. A agricultura foi negligenciada (e, na pratica,
sacrificada em prol da industrializagdo), porque oferecia uma
imagem que nao era a verdadeira silhueta do comunismo.

A industria foi organizada em empresas gigantescas, as quais
tinham o mérito de reunir depressa uma classe operaria e de tornar
evidente o triunfo da industrializagdo. Seu perfil foi calcado sobre
aquele do século XIX, o aco, e também o cimento, os quais viraram
os simbolos dos novos tempos. Em 1990, a Unido Soviética
produzia 160 milhdes de toneladas de aco; o Japdo, 108; os
Estados Unidos, 88. A Roménia, pais pobre em ferro e carvao,
importava-os (do Brasil, da india ou da Australia!) a fim de fabricar o
aco; ela se tornou um grande produtor, com um numero por
habitante duas vezes superior a Franca. Quanto ao cimento, em



1990, a China estava a frente, com 204 milhdes de toneladas,
seguida pela URSS, com 138; o Japao e os Estados Unidos
produziam apenas 84 e 70 milhdes de toneladas, respectivamente.
(E evidente que os numeros mostrados pelos paises comunistas
sdo muito pouco confiaveis, mas na auséncia de uma avaliacao
correta, eles exprimem pelo menos um ideal, o que é ainda mais
significativo).

Essa estrutura industrial, que caracterizou a histéria do
comunismo até o fim, decorre das premissas mitologicas ja
enunciadas: modelo ideoldgico impregnado de uma mentalidade
bem século XIX; qualificagdo modesta de uma forca de trabalho
agricola tornada operaria; o amplo programa transformista
(construcdo de barragens, reedificacdo de cidades). Para todos
esses objetivos, as tecnologias “massivas” do século XIX pareciam
mais adequadas que as mais sofisticadas, do final do século XX.
Preso em seu programa ultrapassado, o comunismo nao entendeu
nada das novas tecnologias, “espiritualizadas” demais para seu
gosto. A informatica, que ndo é uma forma de producido “material”,
permaneceu-lhe completamente estranha. Seguindo a mesma
|6gica, ele ndo entendeu de forma alguma a importancia dos
servicos em uma economia moderna. Essa nova distribuicdo dos
papéis nao correspondia ao projeto mitolégico, ancorado justo na
preponderancia — inclusive numérica — do trabalhador industrial. O
campesinato tinha sido desmembrado para assegurar essa
preponderancia, o equilibrio ndo seria perturbado ao adotar o
sistema burgués dos servicos! “Sociedade de producido”, o
comunismo nao cessou de exibir seu desprezo pela “sociedade de
consumo’.

Uma economia inteiramente coletivizada sé poderia funcionar no
sonho de Marx (impossibilidade que justifica certas tor¢cbes na
mitologia, baldes de oxigénio para permitir a sobrevida do sistema).
A maquina econdbmica comunista se assemelha a um carro cujo
motor parou. Os passageiros descem e empurram o carro com as
m3os. E uma agradavel surpresa que ele ande. Ha apenas trés
inconvenientes: ele anda muito devagar, o esforco despendido é
bem doloroso e... ndo dura muito. Para movimentar a maquina, o



comunismo introduziu por toda parte um sistema de trabalho
forcado, caracterizado por uma carga horaria longa, salarios
insignificantes e rendimento muito baixo (na mesma unidade de
tempo, um operario ocidental produzia dez vezes mais que seu
colega comunista). Como n&o era suficiente, uma mao de obra servil
foi utilizada em grande escala: os presos politicos, em primeiro lugar
(@ quem se deve, mais que aos “stakanovistas”, os grandes
trabalhos stalinistas e pos-stalinistas), mas também o exército e,
pouco a pouco, criangas em idade escolar e estudantes. Um dia,
fatalmente, a maquina tinha que parar (ela sé ndo parou na China
porque, no ultimo momento, ganhou um motor auténtico: a
propriedade privada). A ajuda ocidental em créditos, a tecnologia e
os alimentos atrasaram (provavelmente em algumas dezenas de
anos) o fim da aventura.

A estatistica comunista deve ser compreendida na mesma
perspectiva mitologica. Suas relacbes com a realidade sao
extremamente frageis, sua funcao € ilustrar a solidez da doutrina
(ritmos elevados de crescimento, superagao do capitalismo...). Por
muito tempo, o Ocidente n&o entendeu nada. Acreditava-se em
exageros em que tudo n&do passava de pura fabricagdo. Em 1989
(logo antes da queda), Ceausescu decidiu por seu pais na linha de
frente da agricultura mundial. O rendimento por hectare deveria
ultrapassar a producido dos paises mais produtivos. Ele realizou a
facanha de maneira muito simples: multiplicando a producéo por
quatro (mais de 60 milhdes de toneladas, em lugar de 16, admitindo
que este numero fosse viavel). Ninguém acreditou nele. Mas
durante algumas dezenas de anos, o Ocidente aceitou em suas
grandes linhas as estatisticas soviéticas. Concordava-se que o
produto interno bruto da Unido Soviética ocupava a segunda
posicao, apos os Estados Unidos; seu peso era estimado em 50% a
60% da economia americana. E verdade que ninguém se deixou
enganar pelo desafio, posto por Kruschev, de levar o seu pais ao
topo da classificacdo. E bem possivel perguntar por qué, uma vez
que lhe tinha sido concedido, por cortesia, 0 segundo lugar. Entao,
as duvidas foram resolvidas e a punicdo chegou: os especialistas
americanos relegaram a economia soviética a sétima ou oitava



posicdo. A metodologia aplicada pode se resumir nestas palavras:
Eu sei que vocé mente, entdo acredito pela metade!

Eis outro paradoxo: durante dezenas de anos, o crescimento das
economias comunistas foi duas, trés, quatro vezes maior que os
ritmos ocidentais. Consequéncia: no fim do trajeto, essas
economias, em vez de ter liquidado a deficiéncia, estdo muito mais
distantes que no comeco da corrida! Correr mais rapido que os
demais e desistir a cada passo do caminho, eis a mais bela das
proezas mitologicas!

Segundo certos indices — o nivel dos salarios, por exemplo — o
mundo ex-comunista esta em posicdo mais proxima ao terceiro
mundo que a Europa. Porém, mais grave que a pobreza é o
desajuste das estruturas econdbmicas e sociais. Desse ponto de
vista, ja ndo ha comparagao possivel. As estatisticas, mesmo
corretas, tornam-se inoperantes. E outro mundo.

A CADA UM SUAS NECESSIDADES

Esquecamos essa realidade tao decepcionante para voltar ao jardim
florido da mitologia. O retorno vale a pena. E a secdo mais bela que
vamos visitar. O jardim do Eden. O sonho milenarista. Sem anjos,
sem Deus. Muito melhor: garantido pela ciéncia.

Escrutinemos o futuro de um posto de observagao situado, na
escala do tempo, por volta de 1960. E um momento privilegiado que
ja evocamos reiteradas vezes. Apos o fim do terror stalinista,
quando a confianca recaia nas virtudes do sistema e em suas
promessas. Logo depois do lancamento do Sputnik, que
demonstrava que o comunismo tinha encontrado seu folego e a vida
correta. No exato momento em que se proclamou a superacio a
curto prazo da economia capitalista. E pouco antes do grande
desencantamento que acompanhara a lenta agonia do sistema.

Sim, por volta de 1960, era 0 momento ou nunca de definir os
contornos da sociedade comunista. Eis esses contornos!

Em primeiro lugar, a abunddncia. Consequéncia légica de um
desenvolvimento impetuoso da producdo. A “fada-eletricidade’,



preparada por Lénin, continuava movendo as roldanas, mas
auxiliada por uma colega de que o pai do comunismo real nao
suspeitara, a “fada-automatizacdo”. Os autébmatos, funcionando por
toda parte, nas industrias como na vida cotidiana, serdo (eles ja
estavam na Unido Soviética) os elementos especificos da paisagem
comunista. A chave tecnoldgica de um apogeu material e espiritual
ilimitado.

Uma pergunta constrangedora surgia: a automatizacido levara a
uma reducio, quando ndo ao desaparecimento, do trabalho fisico?
Perspectiva talvez agradavel para um operario imbuido de
mentalidade capitalista, mas inconcebivel para todo bom comunista.
O trabalho bracal n&do desaparecera jamais! Todo mundo —
operarios, engenheiros ou funcionarios despenderao esforgo fisico
mais ou menos igual, mas deverdo fazé-lo! “Vocés jamais
penetrardo os segredos da ciéncia com as maos sem calos e
marcas de queimaduras”, soava o aviso langado por um académico
aos jovens soviéticos. Assim, tentava-se reunir num conjunto
coerente ambos os lados — na pratica contraditorios — da mitologia
comunista do trabalho: de um lado, um século XIX proletario que
privilegiava o trabalho manual, de outro lado, o mundo automatizado
do século XX. Voltaremos a esse topico.

O lugar dos intelectuais — bem modesto — era fixado no mesmo
espirito. Aparentemente, seu papel e sua responsabilidade deveriam
crescer na sociedade tecnologica. Infelizmente para eles, era a
doutrina que se opunha a isso. O comunismo entendia promover o
antigo proletariado, a classe operaria. Sim, as diferengas
desaparecerao entre o trabalho fisico e o trabalho intelectual, mas
sem que os trabalhadores e os camponeses se tornem intelectuais.
Eles alcancarao o nivel tecnoldgico e cultural dos intelectuais,
permanecendo operarios e camponeses. Ou, antes, trabalhadores,
pois as categorias de operdrios e camponeses se confundirdo em
uma sé grande familia. Longe de dominar a nova sociedade, os
intelectuais acabardo por se encontrar em uma posi¢cdo deveras
incbmoda: eles ndo vao mais dispor de nenhuma superioridade de
saber e de competéncia sobre os demais. Certos trabalhadores ja
se saiam tdo bem quanto o0s engenheiros em matematicas



superiores. Chegara o dia em que se pora a questdo: intelectuais
para qué? Uma vez que havera por toda parte operarios-cientistas,
operarios-artistas, operarios-politicos.

Voltemos a producdo, autbmatos e trabalho manual confundidos.
Sera ela dirigida aos bens de consumo? E evidente que n3o. A licdo
deveria ser aprendida de uma vez por todas; os bens de consumo
cabem ao capitalismo; o comunismo € e sempre sera a industria
pesada, as maquinas-ferramentas, o aco...

A produtividade atingira niveis extremamente elevados. A Uniao
Soviética dos anos 1960, comprometida com a via de edificacdo do
comunismo, ja oferecia alguns exemplos disso. Assim, em 1959, em
um colcoz da regido de Lvov, certo laroslav Tchij conseguiu
transformar um porco inteiro em cem quilos de carne no espacgo de
5,6 horas. Para realizar a operacdo, um fazendeiro americano
gastava 6,6 horas. Era apenas o comeco, pois, em sua marcha
arrojada em direcdo ao comunismo, o bravo fazendeiro se
comprometera a reduzir a operacao a 3 horas, em 1960, e prometia,
ja para 1961, um ritmo espantoso de 1 hora e meia. Era evidente
que, para laroslov Tchij e seu porco, as portas do comunismo
estavam a dois passos.

A abundancia de produtos de todo tipo, a homogeneizacao social
e 0 culto ao trabalho possibilitardo o famoso principio do
comunismo: a cada um segundo suas necessidades.

Mas — atengcdo — isso nao tinha nada a ver com o luxo ou os
caprichos individuais. A cada um segundo suas necessidades reais,
segundo suas necessidades razoaveis.

Como o dinheiro nao existira mais, ninguém vai acumular valores.
Acumular para qué? Quem tiver necessidade do que quer que seja
podera simplesmente servir-se dela nos depdsitos da coletividade.
Calcados, roupas, produtos alimenticios... é preciso entender que a
mentalidade sera diferente. Ninguém vai ultrapassar os limites do
bom senso. Cada um vai dispor de um guarda-roupa suficiente,
nada a mais, e de um alojamento onde n&o havera quartos vazios,
como nas moradas extravagantes dos milionarios capitalistas. A
comida devera ser assunto de regulamentacdo cientifica.
Saberemos de modo quase matematico como compor seu cardapio,



um cardapio saudavel e apetitoso. (Em certos paises comunistas,
essa ideia comecgou a ser aplicada. Assim, na Roménia, nos anos
1980, Ceausescu declarou publicamente que seus compatriotas
eram gordos demais, impondo-lhes, por conseguinte um programa
de emagrecimento, chamado de “alimentacao cientifica”).

Teremos pelo menos um carro? Ideia ridicula, prova da
persisténcia das mentalidades pré-comunistas. A rigor sim, porém
mais como castigo para aqueles que quiserem arrumar problema.
Falemos sério: ter um carro préprio para qué, quando se pode usar
a qualquer momento o da garagem publica?

E os ladrbes? Outra pergunta mal posta! O roubo n&o existira
mais, pois, tente compreender, uma vez que cada um pode obter
tudo o que deseja nos depdsitos comuns, que motivo tera para
roubar? Roubar € pegar alguma coisa sem pagar. No regime
comunista, todo mundo pegara todas as coisas imaginaveis sem
pagar. Todos serdo “ladroes”, por assim dizer. O roubo
desaparecera em virtude de sua pratica generalizada.

Desaparecerdao, como consequéncia, os tribunais, as prisées. Nao
havera mais nenhum tipo de repressao. O Estado desaparecera:
Marx e Engels ja o disseram.

(Nada, infelizmente, sobre o amor, o sexo e a familia, pelo menos
para detalhar o quadro que Engels mal esbocou. Lacuna
compreensivel. A exemplo de todos os sistemas totalitarios, o
comunismo real cultivou discursos virtuosos; além disso, a anarquia
familiar preconizada por Engels nao casava com o controle que o
Partido e o Estado pretendiam exercer nesse dominio, como em
todos os demais. O espaco privado foi devorado pelo espaco
publico.)

O homem sera, enfim, livre: sem dinheiro, sem propriedade
(algumas coisas absolutamente indispensaveis a parte), usufruindo,
gracas a elevada produtividade, a uma carga de trabalho reduzida,
ele usara o essencial de seu tempo para perfazer sua
personalidade. Assim, atingia-se o ponto central, o objetivo supremo
do comunismo, que proclamava a apoteose do espirito humano.

De fato, o homem saia do palco da Histéria. Era o novo homem
que assumia.



O NOVO HOMEM

A NOVA SOCIEDADE, um novo homem. De fato, ndo seria
possivel considerar um mundo comunista povoado de burgueses
disfarcados.

Esse foi o problema mais delicado que pds a mitologia
transformista. Para remodelar a economia e a sociedade, bastava
estilhacar as antigas estruturas. Mas como fazer para estilhacar o
espirito humano e substitui-lo por outro? Qual seria a receita de um
ser humano diferente?

A receita misturava, como em todo projeto comunista,
determinismo social e voluntarismo. Uma nova sociedade produzira
um novo homem, mas ao mesmo tempo era 0 novo homem, ou ao
mMenos 0s primeiros espécimes da espécie, que deveriam construir a
nova sociedade. Nao havia tempo a perder: era preciso forcar a
evolugcdo com a metodologia cientifica adequada.

Resultado (a0 menos presumido): uma antitese viva do homem
antigo. A metamorfose supunha, em primeiro lugar, a extirpagao do
individualismo. Segundo a psicologia comunista, o individualismo
nao é inerente a individualidade, constituindo-se na expressao de
um estado conflituoso entre individuo e sociedade. Seu
aniquilamento ndo s6 nao trazia dano algum a personalidade
humana, como representava, ao contrario, a condicdo necessaria
para a afirmagao e florescimento dela. Um homem desprovido de
individualismo dispunha de uma personalidade mais forte e mais
rica que o homem antigo. O ser humano n&o podia realizar suas
potencialidades sendo na coletividade e pela coletividade.
Harmonizagdo impensavel em todo sistema pré-comunista, mas
logicamente deduzida das premissas da nova sociedade,
mecanismo perfeitamente regrado em que cada peca do conjunto
estava em seu lugar ideal.



No novo contexto, certas nogdes perdiam todo o sentido. O
espirito de propriedade se tornava um anacronismo risivel, uma vez
que a propriedade pertencia em igual medida a todos. O livre-
arbitrio ja ndo tinha objeto, uma vez que a verdade, cientificamente
definida, era, como a propriedade, una e indivisivel.

Esse paradoxo de um individuo sem individualismo, mas de forte
personalidade, estava por ser provado, como as demais figuras da
mitologia comunista. A operacao foi feita, sem anestesia, na prépria
sociedade.

A metodologia aplicada mirava uma “socializagdo” do homem téo
completa quanto possivel. Uma forte inser¢do social que abrangia
todos os detalhes da vida, mas privilegiava, amplificava e
absolutizava a atividade profundamente social em sua propria
esséncia: o trabalho.

O TRABALHO FEZ O HOMEM: O TRABALHO FARA O NOVO HOMEM

Trabalho: termo magico, uma das palavras-chave da mitologia
comunista. Voltemos a Engels e, com ele, as origens da
humanidade, para nos recordar que “0 homem antigo” foi produto do
trabalho. O trabalho o dotou de seus atributos humanos: antes de
trabalhar, ele ndo passava de um macaco. O mecanismo aplicado
por Engels aos primérdios da humanidade sugeria o que era preciso
fazer para assegurar uma nova mutacao a espécie humana.

Para o “homem antigo”, o trabalho era um sofrimento; escravo,
servo ou proletario, ele era obrigado a trabalhar para prover suas
necessidades, mas, sobretudo, para aumentar a riqueza dos outros,
daqueles que roubavam seu trabalho. A sociedade comunista
modificaria toda a esséncia dessa servidao, transformada em uma
atividade livre em proveito de todos. O que mudava, implicitamente,
a motivagcdo e a atitude do operario. De obrigagcéo sofrivel, o
trabalho se tornava necessidade moral, e até um tipo de segunda
natureza. O comunista € um trabalhador, o trabalhador por
exceléncia. Ele ama o trabalho, que é sua razdo de ser, que € —
dirlamos — seu prazer supremo. Nos paises do comunismo real, o



novo homem se tornou capaz de uma proeza inesperada: descansar
trabalhando, concretizando assim o famoso conceito de “repouso
ativo”, destinado a guarnecer os domingos e os dias feriados.
Festejar com o trabalho esse ou aquele acontecimento politico, ou
aniversario histérico, se tornou a maneira mais convincente de
exprimir a solidariedade humana e a alegria de viver.

Resta uma observagao interessante a fazer quanto ao tipo de
trabalho em vista. Constatamos que a nova sociedade supoe
desenvolvimento cientifico, tecnoldgico e cultural sem precedente na
Historia da humanidade. Esperava-se mutacdo analoga das
atividades produtivas: trabalho altamente qualificado, cada vez
menos “bracal” e cada vez mais “intelectual”. Essa mutacdo parece
efetivamente logica, mas quando lidamos com mitologias, cumpre
desconfiar do excesso de ldégica. Na realidade, a concepcgao
“superior” do trabalho deparou-se com dois obstaculos.

Primeiro, um obstaculo vulgar, puramente material: os paises
comprometidos com a via comunista se mostravam mais capazes
de renovar o homem que as tecnologias. Com poucas excecdes, 0
nivel de partida (e mesmo o de chegada) foi muito modesto. Era
preciso habituar-se a situacao: forjar o novo homem num ambiente
tecnoldgico que lembrava mais o século XIX que o XXI.

Mas havia também, e acima de tudo, um obstaculo de ordem
mental, um preconceito muito enraizado que privilegiava o trabalho
nao intelectual, o trabalho bruto. Ao que tudo indica, estamos em
plena contradicdao: de um lado, a supremacia da ciéncia na mitologia
comunista, de outro, precisamente o contrario: a apologia do
trabalho bracal. E bem facil explicar.

O homem comunista venera a ciéncia, é liquido e certo, mas a
ciéncia, tal como a concebe, ndo se destila nas zonas rarefeitas do
espirito; ela se enraiza no solo, na matéria, no concreto.

E preciso notar uma regra: no sistema tecnolégico comunista,
tudo circula de baixo para cima, da economia a sociedade e dela as
representacdes mentais, da matéria ao espirito, da méo a cabeca.
Retornemos ao macaco engelsiano. Ninguém esperaria do pobre
animal que dominasse uma tecnologia de ponta, mas poderiamos
lhe exigir que confiasse igual, ou eventualmente mais, em seu



cérebro que em sua méao. Por que a mao, e ndo o cérebro, em
posicdo de comando? Porque toda ciéncia, todo conhecimento,
deriva do processo do trabalho. E a “pratica” que comanda, e n3o a
teoria. O contato direto, fisico, com a matéria. Como ciéncia
proletaria, assim chamada, o comunismo ficou preso, em suas
analises tedricas e em suas estratégias efetivas, as coordenadas do
trabalho proprias ao operario do século XIX. Até o fim, o aco foi
preferido aos microprocessadores, por motivos mais ideologicos que
tecnologicos.

Sendo a ciéncia uma espécie de prolongamento do trabalho
manual, os proletarios de ontem ou de hoje s&o chamados a se
tornar os cientistas e engenheiros do amanha. Enquanto que
intelectuais de formacéo tradicional, iludidos quanto a autonomia de
seu proceder, tém poucas chances de alcancar o conhecimento
verdadeiro; a esséncia das coisas |hes permanecera oculta. Nao
faltavam precedentes historicos. O operdrio autodidata Polzunov,
cientista consumado e inventor de génio, e seu contemporaneo
Lomonossov, filho de servos que veio a ser o maior cientista de sua
época, ofereciam um argumento de peso a teoria de uma ciéncia a
brotar do espirito do povo trabalhador.

Colocava-se em primeiro plano, no entanto, o significado
pedagogico do trabalho, mesmo antes de suas virtudes produtivas e
cientificas. Decerto, o tonel das danaides foi um mau negodcio
econdbmico, mas um excelente meio de forjar reflexos e habitos.

A EXPERIENCIA DO CAMPO DZERJINSKI

Uma nova pedagogia nasceu. Estritamente cientifica, como todo o
resto. Detalhe sintomatico: seus principios foram elaborados num
campo de trabalho destinado a reeducar menores delinquentes. Um
homem se encarregou de transformar esses jovens em “novos
homens”. Se a experiéncia vingasse, o sistema de reeducacéo se
aplicaria em escala nacional e produziria novos homens em cadeia.
O responsavel por esse compartimento da mitologia cientifica
comunista foi o professor Anton S. Makarenko (1888-1939). A partir



de 1920, ele organizou e dirigiu uma coldénia para jovens
delinquentes situada préxima a Poltava, na Ucrania. Instalada numa
regidao de 40 hectares, ela recebeu o nome do escritor Gorki. Em
1926, os 450 jovens e seu professor-comandante mudaram de
lugar, instalando-se no entorno de Kharkov. Dissabores com as
autoridades ucranianas obrigaram Makarenko a abandonar seu
primeiro laboratoério. Mas ele ganhou a chance de aprimorar o
sistema: e o fez de 1927 a 1935, sempre perto de Kharkov,
encabegcando uma “comuna de trabalho” que agrupava cerca de 600
adolescentes e criancas abandonadas. O nome desse novo
empreendimento acrescentava um toque suplementar ao charme
dos locais: comuna de trabalho “Dzerjinski”. Curiosa designagéo
para um projeto pedagogico; mas ndo esquegamos que o fundador
e primeiro chefe da famosa Tcheka, longe de simbolizar, na época, o
terrorismo de Estado e o exterminio planejado, era identificado a
fidelidade, aos principios e a intransigéncia revolucionaria (morto em
1926, ele nao teve a chance de ser submetido aos expurgos de
Stalin e se tornar, por sua vez, um contrarrevolucionario).

Na pratica, estava em jogo muito mais que um mero nome. O
campo “Dzerjinski” pertencia a instituicdo supracitada, de modo que
Makarenko teve oportunidade de entrar em contato com os
membros da confraria. A revelacdo de sua vida foi seu caminho de
Damasco. Agora, ele sabia que nao tinha trabalhado em vao. O
novo homem a que ele consagrara a vida nao era nem quimera nem
um instavel produto de laboratério; esse homem existia em carne e
0Ss0: era o tchekista!

Deixemos Makarenko exprimir ele mesmo seu entusiasmo:

O que havia de particularmente novo e inesperado para mim era a sociedade dos
tchekistas. Os tchekistas sdo, antes de tudo, uma coletividade, o que nao se pode dizer
do pessoal da instrucdo publica... a coletividade dos tchekistas possuia as exatas
qualidades que, durante oito anos, eu quis inculcar a coletividade dos colonos. Diante
de mim estava o tipo que, até agora, sé tinha visto em imaginagéo... A circunstancia
veio a ser o ponto de partida de meu novo pensamento pedagodgico... Agora eu tinha a

possibilidade de imaginar nos minimos detalhes muitos dominios até entdo misteriosos



para mim. Uma altissima inteligéncia, aliada a instrugdo e a cultura, nunca havia nos
tchekistas a forma, da qual eu tinha édio, do intelectual russo... E desde entao eu tive
condi¢gdes de estudar uma linguagem, procedimentos légicos, uma nova forma de
emocao intelectual, novas disposi¢cbes de gostos, novas estruturas nervosas e, mais

importante, uma nova forma de utilizagao do ideal.

O experimentador pensava, a exemplo de Mitchurin, em um tipo
de hibridizagdo que transferiria aos prisioneiros as qualidades
requintadas de seus guardides.

Satisfeito com os resultados, Makarenko renunciou, em 1935, a
atividade pratica nos campos de trabalho para se dedicar a teoria
pedagogica e a vulgarizacdo de suas experiéncias. Ele publicou
inclusive o Poema pedagogico (de 1933 a 1935), transposi¢cao
literaria da histéria da col6nia Gorki, e As bandeiras nas torres (1938),
relatando a experiéncia “Dzerjinski”. Ele se tornou uma pessoa
publica e logo um mito. Sua pedagogia foi adotada e
institucionalizada. Do campo de trabalho se passou a escola, a
familia, a todos os compartimentos da educacdo. O sistema
permaneceu em vigor, em sua esséncia, se ndo em todos os
detalhes, até os ultimos dias no comunismo.

Dois axiomas sustentavam o edificio da nova ciéncia pedagogica:

Primeiro axioma: a hereditariedade ndo conta. Segundo
Makarenko, ndo existem homens deficientes, mas exclusivamente
métodos deficientes. Ele “ndo se interessava pelo passado, mas
pelo futuro das criangas”. Sua personalidade (a personalidade do
homem em geral) era tratada como uma cera mole que podia ser
modelada conforme um projeto determinado. Essa concepcao
correspondia, € claro, a ideia central da mitologia comunista, que
fazia tdbula rasa do passado para melhor construir o futuro. Num
plano mais particular, sdo evidentes as analogias com a biologia
lysenkiana: o mesmo desprezo pela hereditariedade e a mesma
confianca nas virtudes da terapia modificadora dirigida animavam,
em igual medida, os dois projetos, bioldgico e pedagdgico.

O segundo axioma afirmava o sentido exclusivamente comunitario
de toda pedagogia. “A educacéo livre” deveria ser rejeitada tanto



quanto a hereditariedade, sendo a modelagem da personalidade
humana um assunto coletivo, ndo individual. Por conseguinte, foi
concedido lugar privilegiado a engrenagem social, dai veio a palavra
de ordem: educar na -coletividade, pela coletividade e para a
coletividade. O que era feito, é claro, pelo trabalho...

Os “colonos” submetidos a esse experimento pedagdgico foram
organizados em brigadas de trabalho; nao se deixou, para dizer a
verdade, nenhuma outra preocupacao para eles. Reinava uma
disciplina severa. Os jovens trabalhavam nao para hoje, mas para o
dia seguinte, seguindo um programa que era a miniatura do projeto
comunista global, focado no objetivo final: “o futuro radiante”. “O
homem?”, escrevia Makarenko, “ndo pode viver neste mundo se nao
tiver algo radiante no horizonte. O verdadeiro motor da vida humana
€ a alegria do amanha” (que pelo visto anulava “a alegria do hoje”).
Partindo dali, formulou uma nova concepcdo da disciplina,
considerada enquanto “disciplina da luta e do esforco vitorioso”.

A julgar por Makarenko e seus biografos e exegetas, os
resultados foram espetaculares, o que constituia uma garantia ao
futuro do comunismo e do novo homem. Ele teria educado “cerca de
trés mil cidadaos, disciplinados e devotados a sua patria socialista”.
Trés mil novos homens! (Faltam as estatisticas por profissao; seria
interessante saber quantos deles ingressaram na Tcheka.)

Os métodos de trabalho foram continuamente aperfeicoados. A
colénia Gorki ndo passava de uma cultura agricola. Na comuna
Dzerjinski, a industria estava em primeiro plano, e pouco importa
qual industria. Os jovens, transformados em pouco tempo em
operarios altamente qualificados, chegaram a p6r em funcionamento
uma usina de aparelhos fotograficos e outra de equipamentos
elétricos, tudo em nivel correspondente aos melhores padrbes
internacionais. A economia soviética s6 tinha, portanto, que esperar
a multiplicagdo das comunas Dzerjinski (o que, aparentemente, nao
aconteceu).

Eis o quadro final, a apoteose: a comuna Dzerjinski se tornou
(citamos de novo Makarenko) “uma coletividade de um charme



fascinante, verdadeira opuléncia laboriosa, alta cultura socialista”.
Era a sociedade comunista do amanh& em miniatura.

Segundo os historiadores russos Michel Heller e Aleksandr
Nekrich,*™****** o projeto pedagdgico de Makarenko era inspirado
em dois modelos: a colbnia (penitenciaria) e o exército, e baseada
em trés principios: coletividade, militariza¢do, autoridade. Nem a
familia era excecédo a regra. O que gerava o seguinte circulo: “A
crianca € educada em uma familia autoritaria, que representa o
Estado em miniatura, depois em uma escola autoritaria, que
representa igualmente o Estado em miniatura, enfim, ela entra na
vida, no Estado autoritario”.

Uma vida completamente mondtona. Mas nenhum sacrificio é
grande demais quando se trata de preparar a grande alegria do
amanha.

COMO FAZER DE UM IMPERADOR UM PROLETARIO?

Uma questdo cientifica interessante dizia respeito a sorte dos
inimigos do povo. Seriam eles modificaveis, melhoraveis? Elimina-
los ou isola-los ndo era um problema, e foi a solugao preferida na
maioria dos casos. Mas a experiéncia de sua reeducacdo merecia
ser tentada. A “remodelacdo” de um adversario, sua metamorfose
completa, que triunfo para a metodologia modificadora! A prova
brilhante de que o cérebro é maleavel e que se pode fazer um novo
homem de qualquer um.

A operacao supunha um trabalho de extenso folego, o que explica
que, dessa vez, os mestres ndo foram os russos (menos pacientes
com seus adversarios), mas os chineses. O sistema aplicado, a
conhecida lavagem cerebral, punha em pratica um conjunto
complexo de métodos. A critica e a autocritica eram seus dois
pilares. Uma critica agressiva e permanente (acompanhada ou nao
de violéncia fisica) afirmava a forgca da coletividade e a
insignificancia do “paciente”, sem defesa entre seus acusadores. Ao
mesmo tempo, pela autocritica, aquele renegava ele proprio seu
passado, suas convicgdes, seus sentimentos. O espirito desnudado,



toda intimidade era aniquilada. Sob essa dupla pressao, exterior e
interior, as antigas referéncias se apagavam, o sistema de valores
cedia, desmoronava.

A cobaia humana poderia, em algum momento, se recompor, de
um dia a outro, de uma secio a outra. Mas o que lhe faltava por
completo era o tempo. Ele n&o possuia mais nem um
microssegundo para si. Ele nunca estava sozinho. Ele ndo tinha
mais tempo de pensar. Seu tempo era todo dedicado ao estudo da
ciéncia verdadeira, ao trabalho coletivo, as acusacgodes coletivas, as
confissdes coletivas...

Ele acabava se tornando um novo homem. Os chineses
fabricaram em grande quantidade. A mais bela joia da colegao foi
seu ultimo imperador em pessoa! Os bolcheviques massacraram
toda a familia imperial russa, o que carecia de sutileza. Os chineses
conseguiram a faganha de transformar um imperador (criminoso de
guerra, com certeza) em proletario! Ele viveu pacifica e
honestamente, como novo homem, até o fim de seus dias. (Em O
ultimo imperador, filme produzido em 1988 por Bernardo Bertolucci,
os ocidentais tiveram o privilégio de assistir a uma “reeducacao com
rosto humano”, prova que a lavagem cerebral funciona mesmo a
distancia!)

A aplicacdo pura e simples desse sistema de “aniquilacido da
personalidade” ajuda a compreender melhor um fato mais geral. De
maneira mais doce e mais sutil, mas ndo menos perseverante (e,
ademais, exibida por geracdes), a lavagem cerebral foi o quinh&o de
todos os habitantes do mundo comunista. Enquanto “homem
antigo”, cada um deles era um potencial adversario, que cumpria
reeducar e investir nas qualidades do novo homem. Os métodos
foram os mesmos (apesar de aplicados com menos rigor em grande
escala que nos casos experimentais): forte integracdo social,
transparéncia da vida privada, sessbdes frequentes destinadas a
critica e a autocritica, estudo permanente das obras marxistas e de
propaganda. Sem esquecer a pressao cotidiana dos meios de
comunicagao de massa, concebidos em primeiro lugar como



instrumentos destinados a lavagem cerebral. Sobre esses pontos, o
comunismo nunca transigiu.

Seria dificil calcular as taxas de sucesso. As vezes, elas se
aproximam ou até alcancam 100% (ainda existem nostalgicos de
Stalin!); as vezes, o percentual € baixo, e nesse caso, a cura nao
impde dificuldade. Eu gostaria de saber o percentual, mas o
verdadeiro, do velho imperador! Uma coisa é certa: poucos sao
aqueles que foram absolutamente poupados. O novo homem nao
existe em estado puro, mas ele esta presente, em proporgcao
variavel, na quimica espiritual da maioria dos habitantes do antigo
bloco comunista.

RETRATO DO NOVO HOMEM QUANDO JOVEM

O que acontecera quando a comuna Dzerjinski ou o centro de
reeducacao forem ampliados em escala planetaria?

Era preciso um duplo de cientista e poeta para esbocar
convenientemente a imagem do homem consumado sob o sol do
futuro radiante. Perguntemos a Trotsky: ele tinha as duas qualidades
requisitadas em alto grau.

Em 1924, o antigo companheiro de Lénin (futura vitima de Stalin)
publicava a obra Literatura e revolucdo, que compreende algumas
paginas exultantes (e exaltadas) sobre o homem comunista, sua
vida e suas atividades.

Ele sera um ser liberto de todas as serviddes, incluindo de seus
filhos: “Senhor da propria economia, 0 homem agitara a estagnante
vida cotidiana. A necessidade fastidiosa de alimentar e educar as
criangas sera retirada da familia pela iniciativa social’.

Uma vez dispensado das misérias de uma vida mediocre, seu
espirito, agugado, podera se concentrar na realizacao de projetos
grandiosos: o edificio comunista com todos os seus ornamentos. “O
modo de vida comunista sera edificado conscientemente. Ele sera
controlado pelo pensamento critico. O homem, que movera rios e
montanhas, que ensinara a construir os palacios do povo nas alturas



do Mont Blanc ou no fundo do Atlantico, dara a sua existéncia a
riqueza, a cor, a tensdo dramatica, o dinamismo mais elevado.”

A mediocridade nao existira mais, sera um mundo de herdis,
génios. “O homem meédio atingira a envergadura de um Aristételes,
de um Goethe, de um Marx. E acima dessas alturas, se elevarao
novos cumes.”

Nao era para amanha, mas talvez para depois de amanha. Por
um momento, no comego da revolugdo comunista, a espécie dos
herdis era mais rara, mas os primeiros exemplares da nova
humanidade ja se destacavam por realizagdes pouco ordinarias.

Na noite de 30 para 31 de agosto de 1935, um tipo de milagre
aconteceu em uma mina da bacia petroleira de Donetz: o minerador
Alexei Stakhanov conseguiu extrair 102 toneladas de carvao.
Numero impressionante, pois ultrapassava quatorze vezes (!) as
normas da producédo. Isso é dizer que Stakhanov valia por quatorze
operarios comuns. Ele teve emuladores: os stakhanovistas. Gracas
a seu entusiasmo e a sua competéncia, o stakhanovismo se pds na
vanguarda da economia e da sociedade soviéticas. Construir o
comunismo e o0 homem comunista se reduzia entdo a uma equacgao
evidente: elevar os demais ao nivel de Stakhanov e seus colegas. O
comunismo estara realizado quando todo o mundo se tornar
stakhanovista.

O trabalho, o verdadeiro trabalho, dava seus primeiros frutos. Tudo
confirmava a teoria: a nova ciéncia, a alta tecnologia brotavam do
trabalho. Vergonha aos intelectuais, que nao entenderam nada.
Stalin os levou violentamente ao tribunal em um discurso
pronunciado na ocasiao do primeiro congresso dos stakhanovistas
(17 de novembro de 1935). Aqueles que imaginavam uma
contradicdo entre o stakhanovismo e as conquistas da ciéncia
deveriam compreender, de uma vez por todas, que cabia a ciéncia
se adaptar as exigéncias da pratica, e ndo o inverso. Os
engenheiros deveriam aprender a licdo com os operarios e
organizar seu trabalho de um modo verdadeiramente cientifico, quer
dizer, “stakhanovista”.



Como explicar esse salto adiante? Pela fusdo entre o espirito
operario e a nova tecnologia. Os stakhanovistas eram homens
cultivados, inovadores, que combinavam trabalho fisico e trabalho
intelectual. Esperava-se os novos Polzunov, e ei-los ail

Os primeiros raios do futuro radiante eram sentidos. (A vida se
tornou melhor, camaradas!, exclamava Stalin. Ela se tornou mais
alegre.) Sim, com efeito. Estamos, em 1935, nho momento pacifico.
Exatamente a meio caminho entre a grande fome de 1933 e os
grandes expurgos de 1937.

Assim, a definicdo de homem novo € determinada. Ele € um
operario cultivado, muito cultivado. Um operario transformado em
intelectual, engenheiro, cientista, sem deixar de ser operario. Era a
unica dindmica imaginavel, uma vez que o intelectual de tipo
tradicional ndo conseguiria pensar como um verdadeiro operario.

Do velho homem e do novo homem é o titulo de um ensaio de
Maximo Gorki, de 1932. Na pena do escritor, um ser jovem, sao e
otimista avanca no cenario da Histéria, abalando os personagens
decrépitos de uma outra era. O jovem operario — € dele que se
trata — impressiona em primeiro lugar por sua cultura refinada: “Ele
frequenta os teatros renomados como os melhores da Europa; 1€
literatura classica europeia e da velha Rdussia; ele assiste a
concertos, visita museus”. Criador de um novo mundo, luminoso,
“‘ele € jovem nao apenas do ponto de vista biolégico, mas também
do ponto de vista histérico. Considera risiveis 0s suspiros e o0s
lamentos dos Spengler”.

E a vanguarda, em curso, do mundo de amanha. “O objetivo dos
novos homens é libertar as massas trabalhadoras dos velhos
preconceitos e supersticdes, de raga, de nacido, de classe, de
religido, de criar uma fraternidade universal.” Uma humanidade
unida e uniforme, realizada sob o signo da razao.

UM MUNDO DE ENGENHEIROS

No conjunto de mitos particulares reunidos na mitologia comunista,
nenhum usufruiu de maior prestigio que o mito do engenheiro. Ele



simplesmente concentrou em si a imagem ideal do novo intelectual,
do novo homem, pois esse deveria ser também um intelectual. Isso
se explica por duas razdes principais.

Em primeiro lugar, o oficio de engenheiro se apresentava como o
traco de unido, ligando trabalho fisico e trabalho intelectual. O
engenheiro € ao mesmo tempo um operario e um cientista, um
operario que sabe fazer calculos complicados e um cientista que
sabe fazer uma maquina funcionar. Se essa profissdo nao existisse,
o0 comunismo certamente a teria inventado. Um operario que tinha
acesso a cultura tornava-se, quase por obrigacdo, um engenheiro.
Uma das ideias preferidas do comunismo — o contraste entre
trabalho fisico e intelectual e sua abolicdo necessaria — achava por
sorte uma solugao definitiva. O operario elevava sem trair sua
classe, sem se afastar da producao, da pratica, os unicos critérios
da verdade.

Em segundo lugar, e no plano mais geral, a onipresenca do
engenheiro — presencga efetiva e simbdlica ao mesmo tempo — era
imposta pelo programa transformista que estava no coracdo da
mitologia comunista. O engenheiro € aquele que transforma, que
constrdi, uma nova realidade. Os trabalhos faradnicos especificos
ao sistema, a grande industria que deveria assegurar seu triunfo, a
modificacdo do habitat e do ambiente, os milagres esperados da
agricultura — tudo, absolutamente tudo, se relacionava a
engenharia. Incluindo, pelo menos de forma simbdlica, a fabricagao
de todas as pecas do novo homem e da nova sociedade.

E interessante constatar que os postos de comando nas
sociedades comunistas foram ocupados principalmente por
engenheiros (quase sempre por antigos operarios que se tornaram
engenheiros), sem excluir as responsabilidades que n&o tinham
relacdo alguma com uma formacgao técnica. Os chefes dos partidos
comunistas e dos governos, oriundos da classe operaria em geral,
mas providos de diplomas enquanto novos homens, foram, em
proporcao substancial, engenheiros (a maioria jamais teve
oportunidade de praticar sua profissdo). Devemos apontar também
casais: lideres politicos engenheiros com esposas engenheiras! Era
mais ou menos a mesma posicao que a dos juristas na vida politica



dos paises “burgueses”. E preciso saber que, no imaginario
comunista, o advogado ocupa um lugar oposto aquele do
engenheiro. Ele nado inspira confianga alguma, sua flexibilidade
contrasta com a “solidez” do homem que produz. A construgao
cientifica do futuro ndo podia ser confiada sendo a espiritos
cientificos, e justamente aqueles que conhecem, por experiéncia
propria, o valor do trabalho.

Eles eram ndo apenas muito respeitados, como também, e
sobretudo, muito numerosos. Todas as familias sonhavam ver seus
filhos (e por que nao suas filhas) se tornarem engenheiros. Um
jovem convenientemente dotado, mas que preferia de maneira
perversa as “letras”, ou mesmo as “ciéncias puras”, corria o forte
risco de desencadear uma tempestade na familia. Era quase
desonroso.

Assim, o comunismo se pOs a produzir engenheiros que
deveriam, por sua vez, produzir todo o resto. A unido soviética deu o
tom; os paises irmaos assumiram a guarda.

Setembro de 1959: viagem aos EUA de Nikita Serguéievitch
Kruschev (1894-1971), primeiro-secretario do Comité Central do
Partido Comunista e presidente do Conselho de Ministros da Uniao
Soviética. Personagem interessante: promovido a intelectual pelo
Partido, antigo camponés, antigo operario. Foi uma viagem
extraordinaria, quase surrealista, um perfeito dialogo de surdos,
Kruschev sem entender nada do sistema americano (mesmo em
Hollywood, em vez de relaxar, ele ficou horrorizado com a
indecéncia de um canca francés), e os americanos entenderam
ainda menos (e por boas razdes) os argumentos de seu hospede.
Nessa ocasido, ele langou seu célebre desafio: a economia
americana sera superada pelos soviéticos ao cabo de uma dezena
de anos. Afirmacao sustentada cientificamente pelo peso da ciéncia
na sociedade comunista (“O comunismo significa ciéncia”), o que se
traduzia sobretudo por uma promog¢ao massiva de engenheiros.
Humilhante para os Estados Unidos: em 1959, 106 mil engenheiros
haviam saido das escolas superiores soviéticas, trés vezes mais que
das universidades americanas. O numero um do Kremlin ndo deixou



de retomar varias vezes a esse fato decisivo. Significava dizer que o
modelo comunista era trés vezes superior ao sistema capitalista (e
mesmo mais, se nos referissemos ao ritmo de crescimento da
industria, que na Unido Soviética ultrapassava de 3 a 5 vezes o
ritmo americano).

Em 1933, os engenheiros representavam 34% dos diplomas do
ensino superior soviético. Em 1938, eles ja correspondiam a 42%.
Em 1988, as vésperas do colapso do pais e do sistema, os futuros
engenheiros constituiam 52% do contingente universitario. Na
China, na mesma época, o percentual era de 42%, na Alemanha
oriental, de 50%, enquanto que na Roménia (pais de todos os
recordes no tempo de Ceausescu) podia se gabar de um
inalcancavel teto de 68%!

Segundo as estatisticas dos mesmos anos, os paises mais
miseraveis eram a Franca e os Estados Unidos, onde os diplomados
engenheiros se colocavam no percentual bastante sofrivel de 7%.
Mesmo os paises capitalistas mais bem-dotados na matéria —
Alemanha federal, Japao, Reino Unido — n&o conseguiam furar o
teto de 25%. Seguia-se que, em regra geral, e sem a menor
excecao, 0s paises comunistas, mesmo aqueles situados nos
degraus mais baixos, apresentavam um nivel incomparavelmente
mais alto que os paises de melhor desempenho das sociedades
ocidentais.

Podemos nos sentir tentados a ir um pouco mais longe e imaginar
um mundo surrealista povoado unicamente de engenheiros. Um
romance filoséfico deveria ser escrito sobre esse tema. Homens,
mulheres e criangas, engenheiros e futuros engenheiros, trabalham
e produzem tudo ao longo do dia. Durante a noite, eles sonham com
canteiros e usinas. Dia apos dia, o rosto do pais muda, uma nova
realidade toma corpo. As pontes colapsam. A vegetacao invade as
estradas. As centrais atdbmicas explodem pouco a pouco. As vacas
esqueléticas ndo dao mais leite. As maquinas rodam em marcha
lenta. Felizes entre as ruinas, 0s engenheiros continuam
imperturbavelmente sua obrigacao.



UMA NOVA CIENCIA: A LITERATURA

Verdade seja dita, numa sociedade em que tudo deveria se
transformar, cada um de seus membros tinha que ser engenheiro. O
conceito de engenharia espalhou-se por toda parte. Lembremos
que, em primeirissimo lugar, era preciso recriar o homem, modificar
profundamente sua alma. Uma categoria especial de engenheiros
foi incumbida dessa tarefa: foram os engenheiros das almas.

Trata-se de um oficio que corresponde, em paises burgueses (a
medida que as correspondéncias ainda teriam algum sentido),
aquele, mais tradicional, de escritor. O novo sintagma, lancado por
Stalin em 1932, virou palavra de ordem na ocasido do primeiro
congresso dos escritores sovieticos, que proclamou em 1934 o
engajamento da literatura com a via do “realismo socialista”. Foi
dado um passo decisivo: a literatura se tornava, a sua vez, cientifica
e transformadora. Nada mais escapava, dali por diante, as garras da
ciéncia.

A literatura em primeiro lugar, e também a pintura, o cinema, o
teatro ou a musica, se vinculavam ao complexo cientifico igualmente
por seu objeto e funcdo. Objeto: refletir o mundo em sua esséncia e
sua dinamica, ndo suas aparéncias. Funcao: ensinar aos seres
humanos de carne e 0sso a viver como herdis de romance.

O novo “realismo” ndo significava transposicdo, mas revelagao, e
mesmo transfiguracdo. Trabalhando como cientista, o escritor
mergulhava na realidade presente a fim de captar nela as sementes
de uma realidade futura. Ele tentava detectar, na multiddo de
exemplares humanos, o novo homem em formacéao. Ele se dava por
tarefa tornar perceptivel a ascensdao do futuro. Um mundo mais
verdadeiro que o0 mundo existente surgia de seu discurso, pois era
mais conforme as tendéncias profundas da evolugdo histérica. O
comunismo consumado realmente existiu, se ndo nos fatos, em todo
caso nas suas bibliotecas e museus imaginarios. Semelhante ao
projeto do engenheiro, o modelo literario foi o esbo¢o da construgao
definitiva. Mais que aos engenheiros incumbidos da “produc¢ao’,
competia aos engenheiros das almas a responsabilidade sobre o
futuro.



“Cientifica” ndo queria dizer “sofisticada”. A ciéncia €& simples,
apenas a arte € complicada. A linguagem recomendada era direta e
transparente, até mesmo didatica. Narrativa em literatura; figurativa
e anedodtica nas artes visuais. Era preciso que a mensagem fosse
facilmente inteligivel. E sobretudo, o mundo imaginado deveria
apresentar todas as garantias de autenticidade, justamente porque
ele estava bem longe de ser auténtico. A arte aspirava dar vida as
alegorias e aos quadros vivos, tornando-os mais verdadeiros que a
natureza.

O realismo artistico (na verdade, um surrealismo, pois ha
representagao realista de um arranjo cénico) € uma velha astucia
dos criadores de novos mundos. Veste-se os fantasmas para |Ihes
emprestar uma aparéncia de materialidade. A dama razao, elevada
ao trono, que os parisienses puderam admirar nos tempos do Terror
jacobino, era uma bela e jovem mulher bem concreta. Aquilo faria
quase se crer na existéncia real da razdo! A festa revolucionaria,
com seu cortejo de alegorias, e as telas historicas e simbdlicas de
David, se inscreviam na mesma logica das representacdes em
ilusédo de dtica.

A ingratidao do fascismo italiano com o movimento futurista, que
foi seu arauto artistico, depende de um mecanismo histérico similar.
Como reconverter uma arte inconformista, demolidora por
exceléncia, no momento em que, por outro lado, era preciso
construir? Nao aceitando a dissolugcdo das formas, ou seu
movimento incontrolavel, o regime fascista preferiu se voltar a um
monumental realismo neoclassico. Uma arte imperial, petrificada em
sua massividade na medida do novo Império Romano que Mussolini
queria edificar.

A vanguarda artistica russa se enganou, por sua vez, tendo a
ingenuidade de acreditar que a revolugdo das formas artisticas
encontrava um equivalente perfeito na revolugao social (enquanto
os dois termos eram completamente opostos!). Alguns tiveram que
deixar o pais. Aqueles que ficaram fizeram seu melhor, as vezes
com resultados interessantes (a poesia e o teatro de Maiakovski, os
filmes de Eisenstein, a grafica revolucionaria...), para adaptar seus



meios de expressao a mensagem politica a ser vinculada. Nao foi o
bastante. O neoclassicismo ocupou o terreno, cagando ou
marginalizando as tendéncias inovadoras e inconformistas.
Evolucdo compreensivel: se ha mensagem, pelo menos que ela seja
desprovida de equivoco; por que solicitar uma decriptacdo, se
podemos transmiti-la com clareza?

A nitidez e a univocidade sao virtudes cientificas que o “realismo
socialista” se esforgou para implementar na literatura e nas artes. A
criagdo de novas espécies pela “hibridizacdo” ndo se limitava ao
dominio da biologia lysenkoista.

E util escutar um especialista na matéria. Apelemos a um francés
agora, para nao abusar dos russos. Um livrinho revelador intitulado:
Rumo ao Realismo socialista, foi publicado em Paris em 1952. Seu
autor, André Stil (nascido em 1921), tinha um cartdo de visitas
impressionante que sé da mais peso as suas palavras. Prémio
Stalin de literatura, ele era redator-chefe de ’Humanité € membro
do comité central do Partido Comunista francés.

Na verdade, foi o romance Os comunistas, de Louis Aragon (1897-
1982), que desencadeou o entusiasmo tedrico do jovem escritor. Ele
manifestou seu entusiasmo num artigo, intitulado de forma vaga
“‘Algumas questdes de nossa literatura”, publicado em 1951 nos
Cahiers du communisme e retomado no volume supramencionado.
Impressionante, nesse texto, € a frequéncia pouco comum do
adjetivo cientifico (ndés nao tivemos a coragem de fazer a
contabilizagdo).

“A maneira do que Stalin chamou ‘o engenheiro das almas”, diz
André Stil, “o escritor quer ser um homem de ciéncia. O personagem
de romance ndo é mais uma construcdo abstrata, uma fumaca
ondulante conforme a fantasia do romancista, ele é solidamente
ancorado sobre um conhecimento cientifico das fontes verdadeiras
da acdo dos homens, conhecimento que carecia mesmo aos
maiores escritores do passado, que nao estavam armados do
método marxista-leninista”. “Cientifico da mesma forma é o
comportamento do romancista” que se distingue por sua “exatidao”
e sua “profundidade descritiva”. Os tracos essenciais da obra



literaria seriam “a concepgao cientifica do mundo” e “o rigor
cientifico”.

Aparentemente, a concepc¢ao e o método contavam muito mais do
que o talento. Ndo sendo marxistas, Shakespeare e Balzac corriam
o0 sério risco de serem superados (eles deveriam mesmo ser
superados) pelos jovens diplomados nas escolas do Partido. Quem
dissera que “o aperfeicoamento € proprio a ciéncia e ndo a arte. Um
cientista oblitera um cientista; um poeta ndo oblitera um poeta?
Victor Hugo, mas ele nao era marxista. Ele talvez tivesse razao, mas
apenas com relacdo a literatura pré-cientifica. Uma vez tornada
ciéncia, era a vez da literatura entrar no dominio da perfectibilidade.

A superioridade do realismo socialista sobre a literatura burguesa
nao precisava ser demonstrada. Ele se inscrevia na superioridade
do comunismo sobre o capitalismo, derivando automaticamente das
leis objetivas da Histéria. A existéncia efetiva das obras-primas
prometidas nao era nem mesmo uma condi¢ao. Elas certamente
surgiriam. Por ora, regozijava-se ao contemplar a derrocada da
literatura burguesa. Escutemos Andrei Jdanov no Congresso dos
Escritores de 1934: “A situacao atual da literatura burguesa é tal que
ela ja ndo pode criar grandes obras”. Vinte anos depois, era a vez
de André Stil fustigar “os escritores que, assumindo as posi¢cdes da
burguesia apodrecida, sao doravante incapazes de escrever um
romance digno desse nome”.

O unico romance digno desse nome era o romance realista
socialista, mas suas obras-primas demoravam a sair. E por uma boa
razao, pois o realismo socialista viu a luz enquanto formula teorica.
Sua verdadeira obra-prima, a unica que ele produziu, foi a teoria
literaria em si! A aplicacao criativa da teoria parecia mais dificil. Ela
supunha, em primeiro lugar, uma potente esquematizagao,
destinada a identificar os personagens e as situagdes a principios
abstratos (o que conduz de novo a metodologia das ciéncias).

A resposta estava ali. A literatura cientifica ndo se cristalizava
com facilidade porque exigia um esforco muito mais consideravel
(cultura cientifica, filosofica e politica, documentagado, analise) que a



fabulagao literaria tradicional. Era preciso penetrar mais fundo na
esséncia das coisas.

Em dezembro de 1948, Alexandre Fadeiev (1901-1956) fez uma
intervencdo muito significativa no congresso dos escritores
ucranianos (publicada sob o titulo A literatura tem a missdo de
apresentar o homem no processo do trabalho). O autor do célebre
romance A jovem guarda (1945) acabava de ser amargamente
criticado. Era o comeco da Guerra Fria e o tempo da ditadura
ideoldgica de Jdanov. O agora ou nunca de ir até o fim, até as
ultimas consequéncias, do romance socialista. Fadeiev tinha feito
seu melhor para esquematizar os personagens e as situagdes, mas
aparentemente ainda havia muito a ser feito. Segundo as regras
liturgicas estabelecidas, ele comegou por uma autocritica, para
passar, em seguida, as proposi¢cdes que visavam o aperfeicoamento
do método literario.

A solucao era simples: era preciso apresentar o homem no
trabalho, em sua atividade concreta produtiva e social. Os
escritores, incapazes de alcancar esse desempenho, apelam a
intrigas ultrapassadas: o amor, a familia... inadmissivel, pois o que
conta €, em primeiro lugar, a atitude ante o trabalho. Os operarios
inovadores devem ser seguidos em sua atividade especifica. Uma
historia de alunos deve se concentrar, em primeiro lugar, sobre sua
maneira de aprender e fazer suas licdes. Exultante, mas também
dificil, o que explica o retardo relativo da nova literatura; sobretudo
em dramaturgia, em que se punha o problema ingrato de ocupar
com inteligéncia um ato inteiro com uma cena de trabalho, ou uma
hora de aula.

Mesmo na falta da exceléncia literaria, as obras realista-
socialistas desempenharam seu papel enquanto licoes de moral e
instrumentos pedagogicos. Quereis se tornar um novo homem?
Nada mais simples: imiteis o herdi destemido e irrepreensivel de A
jovem guarda, ou do romance de Nikolai Ostrovski (1904-1936), tao
eloquente em seu titulo: E o aco foi temperado (1934), no qual vemos
como a alma humana se fortifica pelo mesmo processo tecnoldgico
que o metal. As criangas, recomendava-se a histéria muito



edificante de V. Gubarev, Pavlik Morozov (1950), em que se retratava
um garoto de treze anos que havia denunciado o proprio pai
‘contrarrevolucionario” a policia secreta, comecando assim sua
trajetéria do novo homem. Era o mais duro golpe jamais imaginado
contra os lacos e os sentimentos familiares tradicionais.

O novo homem n&o escuta mais a voz do sangue, a voz da
Historia lhe basta.

WELLS E ARAGON

Para definir melhor os tracos originais do novo homem comunista e
de sua fabricacdo, comparemos dois escritores especialistas em
futuro: H. G. Wells e Louis Aragon. O primeiro, inventor de cenarios
fantasticos, extrapolacdes da ciéncia “burguesa” do fim do século
XIX e das contradicdbes da sociedade capitalista: “materialista
vulgar”, “escritor seguro de si e tagarela”’, assim o definia Louis
Aragon. Quanto a Aragon, sua formula de futuro era aquela
cientifica, originada da ciéncia comunista e de suas previsdes
incontornaveis. Como S&o Paulo a caminho de Damasco, ele tinha
visto e entendido. “O homem comunista, operario, camponés,
intelectual, € o homem que viu uma vez o mundo com tanta clareza
que ndo pbde esquecé-lo.”F*******

E vejam sé Wells conversando com Stalin, entrevista resumida
por Aragon. “Nao seria ma ideia” sugeria o escritor ao ditador
‘inventar um plano quinquenal para reconstruir o cérebro humano,
ao qual parece faltar parcelas indispensaveis para uma ordem social
perfeita... A essa piada, Stalin contentou-se em sorrir. Sem sombra
de duvida, ele poderia ter mandado o sr. Wells a Unido Soviética
para lhe mostrar os canteiros formidaveis da alma humana.”

O pobre Wells, prisioneiro de uma concepcéo fatalista da Historia,
de um evolucionismo bioldgico e social distribuido em longo prazo,
nao podia entender nada do tratamento de choque imaginado pela
doutrina comunista. Reconstruir o cérebro humano? Nada era mais
simples. Com a condicdo de se aplicar o método correto. Wells
pensava em uma intervengao cirurgica, que ele recomendava, alias,



por zombaria, bastante consciente de sua impossibilidade ou
inutilidade. Ele tinha abordado esse tema em A ilha do dr. Moreau. A
metodologia preconizada pela ciéncia comunista, muito refinada, de
ordem puramente mental, nao tinha nada em comum com a
carnificina do personagem de Wells.

Um ativista do partido, citado por Aragon, tinha entendido o futuro
do homem melhor que o escritor britdnico. “Cada um de nossos
empreendimentos”, explicava, “nosso sistema soviético inteiro, &
uma grande combinacao de usinas para reeducar o homem.”

Mais radical que Makarenko, Aragon nao se contentava com
campos de trabalho “confortaveis” destinados aos delinquentes
juvenis. Ele anexava os campos de exterminio ao grande projeto
pedagodgico. “A extraordinaria experiéncia do canal mar branco-mar
baltico, onde milhares de homens e mulheres, a camada mais baixa
da sociedade, compreenderam, diante da tarefa a realizar, pelo
efeito da persuasdo de um pequeno numero de tchekistas que os
dirigiam, lhes falavam, os convenciam, que havia chegado o tempo
em que um ladrdo, por exemplo, deveria se requalificar em outra
“‘profissdo”, por que eu vos pergunto o que seria o lugar de um
ladrdo em uma sociedade socialista! Essa extraordinaria experiéncia
esta para a nova ciéncia da Historia como a macg¢a de Newton esta
para a fisica.”

Engels e seu macaco voltavam para oferecer a Aragon a
explicacao profunda do fenbmeno: “Nés estamos num momento da
Historia da humanidade que parece um pouco ao periodo da
passagem do macaco ao homem... a transformagdo do macaco
social do nosso tempo em homem socialista do futuro”.

Eis entdo o papel — como & emocionante — dos escritores:
aquele de contribuir com a remodelagem da alma humana. Em uma
primeira fase, esses cirurgidoes do espirito deveriam comecar por se
reeducar a si mesmos. “Como os criminosos no canal do mar
branco-mar baltico”. Antes de sua viagem a URSS em 1930, Aragon
nao passava, segundo confessou, de um nada, uma espécie de
‘criminoso”. Aprouve-lhe apresentar em detalhes, como motor de
reflexdo para seus confrades ainda confinados ao pecado, os
procedimentos e as etapas de sua transfiguracao.



Infelizmente, ele tinha perdido o estagio no canal mar branco-mar
baltico!

A LUTA FINAL: APOS O CZAR, A HEREDITARIEDADE

Ainda faltava mudar alguma coisa? Sim, a maquinaria bioldgica, o
organismo humano. Uma nova alma nao podia mais se contentar
com um corpo “tradicional’.

‘O homem” dizia Trotsky, em texto ja indicado “ficara
incomparavelmente mais forte, mais sabio e mais sutil. Seu corpo
ficara mais harmonioso, seus movimentos, mais bem ritmados, sua
voz, mais melodiosa.” Ele chegara até mesmo a “dominar os
processos semiconscientes e inconscientes do proprio organismo: a
respiragao, a circulagao do sangue, a digestao, a reproducgao”.

Sobre esse ponto, o comunismo respondia a uma aspiragao
amplamente partilhada (foi também seu talento e sua oportunidade
de sempre responder as aspira¢des). Condorcet langou a ideia: o
homem do amanha sera diferente. No contexto evolucionista do
século XIX, as hipéteses se multiplicaram. O homem do futuro se
tornava um ser de mil faces, havendo acordo quanto a um unico
ponto: ele ndo sera como nés. O darwinismo oferecia um método: a
selegao natural. Sir Francis Galton (1822-1911), primo de Darwin,
inventou o eugenismo, uma nova ciéncia cujas bases foram
estabelecidas em seu livro Heranca Natural (1889). Era a ciéncia do
melhoramento biolégico da espécie humana, problema médico, mas
também, e sobretudo, social, pois tratava-se de controlar de perto o
processo de reproducao, a fim de encorajar as unides benéficas e
desencorajar as demais.

Racista e elitista, o eugenismo n&do esta mais entre nos. Mas,
antes de cair no esquecimento, ele teve um periodo aureo,
sobretudo logo antes e logo depois da Segunda Guerra Mundial.
Folheemos O homem, este desconhecido (1936), best-seller do dr.
Alexis Carrel (1873-1944, prémio Nobel de medicina). O capitulo VIII
trata precisamente da reconstrucdo do homem. Encontramos ali
frases memoraveis:



A ciéncia, que transformou o mundo material, nos da o poder de transformar a nos
mesmos. Ela nos revelou o segredo dos mecanismos de nossa vida. Ela nos mostrou
como provocar artificialmente sua atividade, como nos modelar segundo a forma que
desejamos. Gragas a seu conhecimento de si mesma, a humanidade, pela primeira vez
desde o comego de sua Histéria, se tornou senhora do préprio destino... ha apenas um
meio de impedir a predominancia desastrosa dos fracos. Desenvolver os fortes. A
inutilidade de nossos esforgos para aperfeigoar os individuos de ma qualidade se tornou
evidente. E muito melhor aumentar o nimero dos que sdo de boa qualidade... cumpre
abandonar a ideia perigosa de restringir os fortes, educar os fracos e, assim, multiplicar
os mediocres. Devemos buscar, entre as criangas, aquelas que possuem altas
potencialidades, e desenvolvé-las de forma tdo completa quanto possivel... para a
perpetuagao de uma elite, o eugenismo ¢é indispensavel... a sociedade moderna deve

aperfeigoar, por todos os meios possiveis, a raca humana.

Hitler ndo pensava diferente; ele aplicou, a sua maneira, um
programa eugénico baseado nas qualidades presumidas da “racga
ariana”. O dr. Carrel havia, alias, previsto as camaras de gas; para
0s criminosos, é verdade, mas conforme uma definicdo bem elastica
dessa categoria: “Aqueles que mataram, que roubaram a mao
armada, que sequestraram criangas, que despojaram o0s pobres,
que induziram gravemente o publico em erro, um estabelecimento
eutanasico, provido de gases apropriados, permitiria elimina-los de
forma humana e econbmica. O mesmo tratamento ndo seria
aplicavel aos loucos que cometeram atos criminosos? Nao se deve
hesitar em ordenar a sociedade moderna tendo por parametro o
individuo saudavel”.

Sem se preocupar em demasia com os abusos cometidos em seu
nome, o eugenismo ainda rendia conversas a seu respeito nos anos
1950. Pode-se modificar o homem?, perguntava-se Jean Rostand,
num livro de titulo homénimo publicado em 1956. Ele hesitava entre
intervencdo e nao intervencao biologica: “Enquanto a selecao
humana néo tiver sido testada, ninguém tem o direito de estabelecer
um limite superior para o homem... Isso n&o significa, no entanto,
que ele deixe de pratica-la, tal selegao”.



Mas voltemos a nossos bolcheviques. Seu transformismo ia
nitidamente no sentido do aperfeicoamento biolégico do homem,
mas de uma maneira que se dissociava do eugenismo “burgués” em
dois pontos essenciais.

Em primeiro lugar, ndo se tratava, para os comunistas, de apostar
numa elite biolégica. Sua obra era generosa e global, visando o
conjunto da sociedade. Projeto social e ndo racial, mais préximo de
Condorcet que de Carrel.

Em segundo lugar, o desprezo pela hereditariedade em biologia
humana n&o era menor que em pedagogia ou psicologia. Segundo
Trotsky, a hereditariedade nao resistira ao assalto revolucionario
mais que o czar e o capitalismo (!): “O género humano, que parou
de se rebaixar perante Deus, o czar e o capital, devera capitular
diante das leis obscuras da hereditariedade e da selecdo sexual
cega?’. E ao renegar a fatalidade biolégica que o homem se tornara
um “tipo bioldgico social superior”, um “super-homem”.

No imaginario comunista, a figura de destaque n&o € o atleta
nato, mas o homem que faz a si mesmo (o aviador que, depois de
perder as pernas, consegue voltar aos comandos de seu aparelho
— figura memoravel do novo homem soviético — oferece um
contraste cativante com o desprezo hitlerista pelas deficiéncias).

Seguindo o seu método de queimar etapas, os cientistas
comunistas comecgaram pelo fim. O fim que cumpria adiar a todo
custo. Eles travaram uma dura batalha contra a morte.

RECEITAS DE IMORTALIDADE

“Os cientistas soviéticos investigam o segredo da morte”, afirmava
Jacques Derogy em um artigo de titulo promissor: “A morte €
curavel?”, publicado em janeiro de 1959 na revista Horizons.

Antes de abordar a morte, duas palavras sobre a revista. Défense
de la paix em seu inicio, em seguida Horizons, dirigida pelo politico
francés Pierre Cot (1895-1977) e muito direta (e abertamente)
inspirada em Moscou, essa publicagdo foi um canal assiduo da
propaganda comunista. De resto, bem servida por inumeros



intelectuais do Ocidente (ndo necessariamente comunistas),
impressionados pela generosidade dos projetos concebidos do outro
lado da Cortina de Ferro.

John D. Bernal (nascido em 1901), um fisico inglés bastante
conhecido, foi um marxista declarado e militante. Ele nos interessa
aqui como propagandista da campanha contra a morte. O artigo,
intitulado categoricamente: “A ciéncia pode fazer a morte recuar’,
publicado na edi¢ao de fevereiro de 1952 da Défense de la paix, € de
sua autoria.

Observemos seus argumentos: “Tratar as doencgas €, em si, uma
confissdo de fracasso; uma sociedade verdadeiramente sadia nao
deve permitir a doenga nascer nela. Nem a velhice, nem a doencga
sdo males necessarios... a morte mesma nao é uma necessidade
absoluta, mas uma necessidade determinada pelas circunstancias;
quando compreendermos mais, saberemos adia-la e talvez suprimi-
la”. O que n&o ocorrera em qualquer lugar, mas “nos paises onde os
homens empregam sua inteligéncia para criar o bem-estar de todos,
um novo espirito, uma nova cultura®. Na Unido Soviética, na
China...

Esse texto € notavel por diversas razdes. Em primeiro lugar, por
uma nova concepg¢ao da morte, vista como doencga passivel de ser
erradicada. Condorcet ndao ousara ir tdo longe: ele falava
unicamente do prolongamento indefinido da vida, determinando
mesmo que ‘o homem nado se tornara imortal”. Esse ultimo
obstaculo acabava de ser transposto.

Em segundo lugar, porque a morte e sua eliminagao se tornavam
um assunto politico. O humanismo aparente das sociedades
burguesas escondia mal sua profunda angustia. Sdo sociedades
doentes, no sentido proprio do termo. Elas constroem hospitais, pois
€ preciso trancafiar em algum lugar os doentes e moribundos. Numa
sociedade sadia — o0 que quer dizer uma sociedade comunista —,
esse problema ndo existe. Por que se interessar pela saude? Os
imortais nao frequentam hospitais.

Enfim, essas afirmacdes extraordinarias nos ajudam a captar
melhor um fenbmeno mental: o entusiasmo de muitos intelectuais
pela solucdo comunista. O comunismo era concebido como um



mundo distinto onde tudo poderia acontecer. Era sedutor e
emocionante. Ele merecia ser experimentado.

Observemos também o humor negro (involuntario) do autor: Stalin
se tornou o patrono de um programa que visava o prolongamento da
vida. Teriamos pensado mais no oposto. Quem escapava a fome e
aos fuzilamentos tinha chances de viver muito tempo!

O cientista inglés acrescentava o ultimo toque a uma histéria que
se expandiu aos poucos, até se tornar um capitulo a parte da
mitologia comunista.

Em 1927, em viagem a Unido Soviética, Henri Barbusse (1873-
1935), escritor comunista francés, teve a chance de se entreter com
‘o mais velho homem vivo”. Nicolas Chapkovski morava em uma
aldeia de Abkhazie (Georgia) e ndo contava menos de 146 anos!
Ele era mais velho que Lamartine, Balzac e Lorde Byron. Boa
condicao fisica. Anteriormente — aos 120 anos — ele se banhava
no rio durante o inverno. Explicacdo — cientifica e materialista — do
fendbmeno: “A montanha produz centenarios, como produz grandes
carvalhos”. Aparentemente, ndo qualquer montanha, porém, para
ser mais exato, a montanha caucasiana. Um capitulo inteiro de
Russia, obra publicada por Barbusse em 1930, é consagrado a esse
fato extraordinario.

Mas o grande especialista e fabricante de centenarios foi o dr.
Alexandre Bogomoletz (1881-1946). Membro do Instituto Pasteur,
em Paris, nho comego da carreira, foi presidente da Academia de
Ciéncias da Ucrania, fundador, em Kiev, do Instituto de Biologia e
Patologia Experimental, prémio Stalin, deputado no soviete supremo
da URSS, ¢ o tipo perfeito do magico-revolucionario produzido pelo
comunismo em sua idade heroica.

Como prolongar a vida? E o titulo de sua obra publicada em 1938
(edigdo francesa, 1950). Muito bem-informado, esse livro propde
uma lista impressionante de pessoas que ultrapassaram os cem
anos, e mesmo se aproximaram, e até ultrapassaram, os 150. Na
URSS, havia sem duvida “dezenas de milhares de centenarios”, os
exemplos escolhidos cobriam todo o territorio, de Odessa ao
Extremo Oriente. O Caucaso continuava usufruindo de uma posicao



privilegiada. No outono de 1937, uma pesquisa rapida, logo
incompleta, havia permitido identificar, proximo a Soukhoumi
(Abkhazie), doze pessoas de 107 a 135 anos. Na mesma regiao,
mencionava-se também um aldedo morto aos 155 anos e outro que
ainda vivia, de 150 anos de idade.

Esses idosos pareciam muito vigosos, muito alertas, e além disso,
muito motivados sexualmente. Dessa forma, o entrevistado de
Barbusse era pai de uma jovem de 26 anos, a qual ele tinha,
portanto, concebido por volta dos 120 anos. Um centenario mais
jovem — de apenas 107 anos — escondia com cuidado sua idade,
sem confessar ter mais de 70 anos, 0 que nao causava problema,
visto sua aparéncia extraordinaria. Explicacdo da mentira: estava a
procura de esposa e temia que uma idade mais avancada
desencorajasse as pretendentes.

O homem poderia, portanto, viver 150 anos, e até mais, e com
boa saude — era a conclusao do dr. Bogomoletz. Por que raramente
se alcanga essa idade? Por causas, em primeiro lugar, sociais, ou
seja, a sociedade capitalista com seu cortejo de misérias
(exploragao, fome, frio, sobrecarga); e também bioldgicas, toda
espécie de doencas e insuficiéncias que podem ser curadas, ou as
quais € possivel aplicar remédios.

Felizmente, as coisas comecavam a entrar nos trilhos. A principio
as determinacdes sociais da longevidade: “Apenas nas condi¢cdes
do socialismo, o meio social, pode favorecer a saude e a
longevidade do homem”.

Mas também os meétodos biologicos, e esses gragas as
descobertas do dr. Bogomoletz. Dois métodos principais eram
recomendados: as transfusoes sanguineas (aptas a curar certos
canceres e mesmo a cegueira) e o estimulo ciclo-toxico das funcoes
vitais. Este ultimo procedimento consistia na injegado de um soro
citotoxico (conhecido também pelo nome de soro Bogomoletz) no
tecido conjuntivo do organismo. A crer em Henri Desoille, professor
na Faculdade de Medicina de Paris e autor do prefacio da edicao
francesa do livro citado, esse soro tinha se revelado eficaz no
tratamento das infeccoes, dos cdnceres, das fraturas e mesmo de



certas doencas mentais. Mas € evidente que, em primeiro lugar, ele
favorecia a longevidade.

O dr. Bogomoletz morreu em 1946 na idade de 75 anos. Para
citar de novo o professor Desoille, foi “uma perda cruel para a
ciéncia”.

Uma solugao elegante de imortalidade foi imaginada pelo bidlogo
soviético N. P. Krenké (1892-1939). Sua teoria dos “ciclos etarios”
supunha o confronto, em cada organismo, de tendéncias de
envelhecimento e de rejuvenescimento. Essa aplicagao biolodgica da
“luta dos contrarios” provava que a velhice ndo era uma fatalidade:
ela poderia ser frustrada, ou pelo menos adiada, pela estimulacao
dos fatores de rejuvenescimento.

Eis o extrato de um discurso, pronunciado em janeiro de 1952,
diante da Academia romena, por seu presidente, Traian Savulescu,
também bidlogo, o qual presumia tirar as ultimas consequéncias das
teorias de seu colega soviético:

O ritmo dos processos de envelhecimento e de rejuvenescimento depende, em ampla
medida, das condi¢cdes exteriores. Para os animais e as plantas, depende do meio
ambiente fisico. Para os homens, também do meio social.

Na sociedade capitalista, o ciclo de rejuvenescimento é brutalmente interrompido. A
velhice persegue implacavelmente seu caminho retilineo e descensional. As criangas e
os jovens envelhecem precocemente, as doengas sociais graves, as crises econdmicas,
as guerras dizimam a populacdo... sdo os indicios de um envelhecimento que termina,

inevitavel e precocemente, com a morte.

Na sociedade socialista, os fatores sociais, a base econbmica, as relagcdes de
producgdo, a superestrutura, inibem o envelhecimento e aceleram o retorno do ciclo de

rejuvenescimento...

Ultima observacdo: ao interesse cientifico e social do assunto
somava-se um detalhe ndo menos significativo. Os centenarios
eram na maioria caucasianos, da mesma regiao que o senhor do
pais (coincidéncia nada inocente). Quase n&o nos atrevemos a
pensar num cenario de “ficcdo politica”, com Stalin festejando seus
150 anos em seu gabinete do Kremlin!



Mas Stalin morreu em 1953 (aos 74 anos), e os velhos
caucasianos (ja muito idosos) deixaram também este mundo. O
objetivo, fixado — para a primeira fase — ao cabo de 150 anos, nao
foi modificado por isso. Ele constava no programa de pesquisas, na
propaganda cientifica (e politica) e nos escritos de ficgao cientifica,
0 que denota uma preocupacao real.

Lucien Barnier, jornalista cientifico francés, visitou a Uniao
Soviética, admirando-a como uma Disneylandia e, impressionado
com tantos milagres, publicou em seu retorno, em 1958, um livro
intitulado A quoi révent les savants soviétiques.******** Ele nos servira
varias vezes de guia. Para comecar, algumas informacgdes sobre a
ofensiva contra a morte. Dois objetivos maiores: ressurreicdo e
rejuvenescimento. “Os cientistas soviéticos ressuscitaram cdes uma
hora apds sua ‘morte tedrica’; macacos, vinte minutos depois e
homens, cinco ou seis minutos depois.” Por outro lado, os mesmos
cientistas chegaram a devolver “as pessoas idosas, por injecoes de
novocaina, nao apenas a cor dos cabelos, como também a memoria
e a capacidade de trabalho, além da esperancga de vida longa”.

Na inevitavel Horizons, edicao de setembro de 1960, sob o titulo
“As fontes da vida”, Anatole Schwartz reafirmava o objetivo inicial:
uma vida sem doengas, prolongada ao menos até os 150 anos.

Quinze anos mais tarde, o objetivo era revisto para baixo, mas
permanecia, da mesma forma, bastante ambicioso. “A duracio
media de vida € de 80 anos e prevé-se que ela alcancara 100 anos
para as criangas nascidas no ano 2000.7********

O leste parecia aos pobres mortais do Ocidente uma fonte
inexaurivel de rejuvenescimento. Com “a usina de centenarios” da
dra. Ana Aslan, Bucareste concorria com Moscou. Um pulo na
capital romena, associado a um tratamento com “gerovital”, parecia
o melhor método para recobrar a saude e, em algum momento, uma
nova juventude.

Apenas a estatistica falava outra lingua. Nos paises do leste e na
URSS, a expectativa de vida regrediu de 71 a 67,5 anos, de 1964 a
1981, aumentando no mesmo ritmo no Ocidente (Franca: 71,9 em



1970; 74,8 em 1980, 76,3 em 1990) ... sem alcancgar, porém, os 150
anos!

O ULTIMO QUADRADO OCO DA GUARDA: OS ESPORTISTAS

Os centenarios tinham sumido, mas restava, felizmente, outra
espécie que provava, de maneira dificimente contestavel, a
superioridade biolégica do homem comunista. Os esportistas fizeram
seu dever até o ultimo minuto e foram cobertos de gléria. No
decurso de meio século, eles nao cessaram de ridicularizar, por uma
sequéncia impressionante de recordes, os esforcos menos frutiferos
de seus confrades ocidentais. A Unido Soviética na liderancga, os
paises menores do leste europeu em alta posicao; do outro lado
apenas 0s americanos — eles proprios “novos homens” de alguma
forma — continuavam a fazer uma aparicao honrosa.

A ultima Olimpiada de verdo dos paises comunistas, a de 1988,
deu aos soviéticos um total de 132 medalhas. Com seus 17 milhdes
de habitantes, a Alemanha oriental assegurava uma lista de prémios
superior aos Estados Unidos, com seus quase 250 milhdes de
habitantes: 102 medalhas contra 94! Os alemaes ocidentais, trés
Vezes € meia mais numerosos que seus irmaos comunistas, deviam
se contentar com 40. Os bulgaros ficaram com 35 medalhas, os
romenos, 24, os franceses, apenas 16.

Que outra explicacdo a ndo ser o nascimento de um novo tipo
humano, mais robusto e com desempenho superior? Compreende-
se bem o lugar privilegiado ocupado pelo esporte no sistema da
propaganda comunista. Era a prova, com efeito a tnica prova
evidente, de uma forma de superioridade sobre a sociedade
capitalista.

Achado excelente, que cumpriu perfeitamente seu papel. Nao
havia milagre algum, mas era uma estratégia exclusiva, que se
decompde em dois fatos essenciais:

Primeiro ponto: os amadores do Ocidente estavam diante de
“falsos amadores” orientais, na verdade, esportistas profissionais



experientes. Era um segredo aberto: todo mundo sabia disso e todo
mundo ficava calado.

O segundo ponto, muito mais grave, concerne a manipulacao
bioldgica. Houve, pelo menos em certos paises, um verdadeiro
sistema de criacdo. O caso da Alemanha “democratica” ja é notorio,
e mais que suficiente, para explicar a avalanche inacreditavel de
suas performances. “Milhares de esportistas eram dopados ano
apds ano, ndo apenas atletas de alto nivel, mas também esportistas
de segundo ou terceiro escaldao, ou até mesmo criangas e
adolescentes.” Sob um controle médico muito estrito (nova versao
de “o médico louco”), as criangas engoliam substancias que faziam
delas, em tempo recorde, halterofilistas, enquanto que as
adolescentes eram entupidas de hormdnios masculinos. Atividade
frenética, dispondo de uma rede extremamente ramificada: institutos
de pesquisa, faculdades, academia de ciéncias, institutos de cultura
fisica, laboratorios, usinas farmacéuticas...********

O belo sonho de uma nova humanidade virava pesadelo.
Frankenstein triunfara sobre Marx.



A LUTA CONTRA A NATUREZA

O JARDIM MAGICO DE MITCHURIN

Os novos homens viverao sobre uma nova Terra. Paisagens, climas,
plantas e animais serdo diferentes. “O homem socialista dominara a
natureza inteira... designara os lugares onde as montanhas deverao
ser derrubadas, mudara o curso dos rios e aprisionara os oceanos.”
Leon Trotsky escrevia essas palavras em 1924. O combate contra a
natureza ja era travado e a dominacdo da natureza se tornava
realidade.

Nessa perspectiva, o escandalo do “lysenkoismo”, caso que
escandalizou os meios cientificos ocidentais, ndo poderia ser
considerado algo singular. A mitologia comunista deveria produzir o
lysenkoismo, como ela produziu as versdes similares em todos os
outros dominios: historia, economia, geografia, pedagogia,
linguistica, literatura... O que singulariza o lysenkoismo n&o € sua
esséncia, mas a recepcao ocidental do fenédmeno. A aberragcdo nao
era menor em economia ou em literatura, mas fato € que os
bidlogos foram os primeiros a se dar plenamente conta do fundo
mitolégico de um dos setores da “nova ciéncia”. Em razdo dessa
recepcao diferenciada, a aventura bioldgica comunista pbde
impressionar por sua estranheza, enquanto apenas desenvolvia
logicamente os principios de base da doutrina. A intransigéncia dos
bidlogos teve por consequéncia o fim prematuro da experiéncia,
enquanto nos dominios menos controversos a experimentagao
comunista persistiu até os ultimos momentos.

Para bater as teorias bioldgicas aceitas, era preciso descobrir ou
inventar um novo cientista, desprovido de cultura no sentido burgués
do termo, mas, na verdade, incomparavelmente mais evoluido que o
cientista tradicional, confuso em seus preconceitos livrescos. O novo
cientista sorvia seu saber direto da fonte. Enquanto os outros se
contentavam em pensar, ele nao; ele trabalhava, tocava com as



maos 0s segredos da natureza. A biologia comunista nascente teve
a chance de usufruir ndo apenas de um, mas de dois cientistas
desse gabairito.

O primeiro, Ilvan Vladimirovich Mitcharin (1855-1935), concede
seu nome ao michurinismo, suprema consumacao da ciéncia
biolégica no século XX. O segundo, Trofim Denissovich Lysenko
(1898-1976), foi o fundador do lysenkoismo, suprema aberragao da
biologia moderna. Trata-se, porém, de uma so ciéncia, conhecida,
no entanto, por dois nomes: “michurinismo” em paises comunistas,
“lysenkoismo” do outro lado da Cortina de Ferro.

A vida e trajetéria reais de Mitchurin pouco nos interessam.
Estamos em mitologia e devemos respeitar as regras do jogo
mitologico. Eis entdo uma biografia mitificada:

A primeira parte de sua carreira biologica foi a de um funcionario
modesto nas estradas de ferro. Em seu pequeno jardim, ele
comegou muito cedo (ja em 1875) suas atividades horticolas. Em
1888, ele criou um bercario, onde tentou, por cruzamento e
hibridizagao, trazer a luz novas variedades de plantas. Em 1919, o
bercario foi assumido pelo Comissariado para a agricultura da
Russia. Lénin manifestou seu interesse. A gléria de Mitchurin sé
aumentou. Kozlov, a cidade onde ele trabalhava, tornou-se um
grande centro cientifico destinado a “transformag¢do da natureza
viva’. Em 1932, seu nome foi alterado para Mitchurinsk.

Os resultados foram espantosos. Com seu espirito pratico, os
americanos captaram sua importancia e tentaram varias vezes,
entre 1911 e 1913, comprar o cientista ou, se ndo sua pessoa, pelo
menos sua colecdo. Um barco estava pronto a ser posto a sua
disposicao, variante moderna da arca de Noé, destinado a embarcar
as novas espécies. Patriota, Mitchurin recusou todas as ofertas.

Até 1919, ele ja havia criado nada menos que 153 variedades
novas. Nos anos seguintes, 0 numero subiu para trezentas. As
‘novas” macieiras sairam na frente, depois as ameixeiras, as
cerejeiras e os damasqueiros; havia também combinagcbes mais
audaciosas, como as macieiras-ameixeiras.



Dois objetivos essenciais eram visados. Em primeiro lugar, frutas
de qualidade superior, maiores, mais belas, mais saborosas, que as
frutas originarias. Qualquer pessoa pode admira-las nos quadros
magnificos nos quais foram representadas, a cores ou em preto e
branco. Experimenta-las seria mais dificil, mas esse ndo é o
problema. Em segundo lugar, tratava-se de produzir espécies
resistentes ao frio. Era um problema especifico da Unido Soviética,
boa parte de seu territorio situado nas proximidades, ou mesmo
além, do circulo artico. O sonho de sua vida, declarava Mitchurin em
1934, tinha sido “aproximar do circulo polar a cultura da macga, da
pera, das cerejas... € de propagar a vinha, o alpercheiro, o
pessegueiro, nas zonas central e, em parte, setentrional”. Palavra
brilhantemente mantida. Vinhedos, damasqueiros e um grande
numero de outras plantas cultivadas foram obrigadas a migrar para
O norte.

Lucien Barnier viu a coisa com seus olhos e traz testemunho: “Os
limites das culturas na URSS avangcam com regularidade, a cada
ano, ao norte e, em vinte anos, elas ganharam mais de mil
quildmetros, atingindo em diversos lugares a costa setentrional do
continente” (isto €, o entorno do circulo polar!). Mitchurin tinha
simplesmente deslocado o sul para o norte, anulando assim a
existéncia das zonas climaticas distintas.

A base teodrica dessas realizagcdes era simples e clara. Mitchurin
renegava a genética e as leis da hereditariedade (que lhe eram,
alias, desconhecidas) e se apegava (pelo menos no final de sua
carreira) a principios tedricos de Marx, Engels, Lénin e Stalin
(ignorando, infelizmente, as contribuicdes nao despreziveis de
Trotsky). Ele manifestava seu desprezo pela experimentacao
laboratorial, considerando que era preciso passar diretamente a
acao pratica, nos colcozes e sovcozes.

Detalhe absolutamente notavel: ele continuou a aperfeicoar e a
ampliar a nova ciéncia mesmo depois de sua morte! Suas
experiéncias, tratando-se quase exclusivamente das arvores
frutiferas, foram investidas de um alcance muito mais consideravel.
Tratava-se, nem mais nem menos, da remodelagcdo da natureza
viva. Observemos, a esse propodsito, o académico P. lakovlev, que



se encarregou, em 1949, da edig¢ao (francesa) das Oeuvres choisis
do jardineiro cientista.

Segundo lakovlev, Mitchurin foi o criador de uma “nova ciéncia
bioldgica, materialista, que desenvolve e dirige a natureza viva... Eis
por que a doutrina mitchuriana ndo tem um impacto bioldgico
restrito, mas geral, referindo-se igualmente a todos os dominios da
ciéncia bioldgica: cultura das plantas, criagcdo de gado, medicina,
fisiologia, ecologia etc.”. Ele estabeleceu “os fundamentos do
darwinismo criador soviético”. Seu método se define por
“hibridizacao das formas de plantas geograficamente distantes, com
subsequente educacgao orientada de plantas hibridas”. Mas, diz o
académico, além do método, “o essencial na doutrina de Mitchurin é
o papel do meio exterior”.

Darwinismo e marxismo obligent! Todas as honras eram cedidas
ao meio, isto &, ao determinismo, para esconder melhor o
voluntarismo desenfreado.

DARWINISMO CRIADOR CONTRA GENETICA REACIONARIA

Essas metas globais passavam longe das intengdes de Mitchurin,
cuja unica ambicdo foi cultivar o seu jardim. Ora, agora, o jardim
ganhava dimensbes planetarias. Ap0s as macgas, sera a vez do
resto: espécies vegetais, animais, seres humanos... O michurinismo
estava para a biologia como o0 marxismo para as ciéncias sociais:
uma metodologia que visava a reconstru¢cdo do mundo. Todo o
crédito foi para Lysenko; o velho jardineiro apenas emprestou seu
nome ao grande projeto amadurecido por este ultimo.

O “darwinismo criador” ndo significava, com relacdo ao
darwinismo, um passo adiante, mas um passo atras. Era um retorno
puro e simples ao lamarckismo, com o qual o comunismo ja
mantinha um idilio de longa data: o macaco de Engels se
comportava como um lamarckista fanatico. A caracteristica propria
da teoria de Lamarck era a transmissibilidade das caracteristicas
adquiridas sob a influéncia do meio. Principio sustentado também
pela “nova” biologia comunista, porém, com essa nuance, em seu



caso, “a influéncia do meio” funcionava mais como alibi. Nao era o
meio, mas o homem, o homem comunista, que se encarregava de
modificar a natureza viva. Lamarck deixava a natureza fazer, mas os
novos lamarckistas eram apressados e agressivos.

Muito instrutiva a esse respeito € a histéria dos camundongos do
cientista russo I. P. Pavlov (1849-1936). Em 1923, ap6s uma série
de experiéncias, ele afirmou que um comportamento aprendido se
transmitia por via hereditaria. “Os camundongos foram treinados a
se dirigir, ao som de um sino, ao local de refeicdo. O aprendizado da
primeira geracdo de camundongos exigiu trezentas licbes. Sua prole
aprendeu a fazer o mesmo apds somente uma centena de
tentativas; para a terceira geragao, ndo foi preciso mais de trinta
licbes, e apenas dez para a quarta geracdo.” “Considero
perfeitamente provavel”, declarou Pavlov, “que, ao final de algum
tempo, uma nova geracdo de camundongos se dirija ao local da
refeicdo ao som do sino sem aprendizado prévio!” ********

Os reflexos condicionados foram a grande descoberta de Pavlov.
Através deles, ele punha em evidéncia a adaptacdo do
comportamento aos estimulos exteriores. A mitologia comunista
soube aproveita-lo, encontrando nesse mecanismo a base cientifica
“‘materialista” da psicologia, e um meio de agir sobre o
comportamento. Nesse sentido, a transmissdo hereditaria dos
reflexos condicionados poderia ser uma descoberta decisiva, o
instrumento sonhado para modelar o espirito de forma duravel.
Chegara o dia em que o bebé humano ficara em posi¢céo de sentido
ao som da Internacional “sem aprendizado prévio”.

Infelizmente, alguns anos mais tarde, Pavlov precisou reconhecer
seu erro. Ele foi enganado por um assistente de laboratério. Mas de
quem foi a culpa? Com muito senso de humor, o garoto tinha
simplesmente inventado um conto de fadas cientifico destinado aos
cientistas materialistas, transformistas e progressistas.

Darwin era tratado com deferéncia, mas sua mensagem
permanecia incompreendida. Era um moderado, um hesitante, seu
senso da nuance era inconveniente. Com o0s representantes
“‘burgueses” da biologia pds-darwinista, as coisas ficaram muito
mais simples: eram todos reacionarios! As palavras mudavam de



significado: o progresso em biologia significava o retorno a Lamarck!
As experiéncias de Gregor Mendel (1822-1884) foram rejeitadas de
antemao; um monge (que horror!) ndo podia fingir estar se
aproximando de uma verdade cientifica, a religido o cegava. Se ele
pelo menos fosse funcionario das estradas de ferro... Mendel tinha
formulado, em 1865, as leis da hereditariedade, intuicdo genial a
partir de uma observacio, aparentemente aleatédria, efetuada sobre
o cruzamento de certas variedades de ervilhas. Ela foi confirmada
pelas pesquisas posteriores, as quais resultaram na teoria
cromossomica da hereditariedade, formulada nos anos 1920 por
Thomas H. Morgan (1866-1945) e seus colaboradores. Apdés um
monge, um americano: dessa mistura sé podia sair uma teoria
reacionaria.

Reacionaria, a teoria € mesmo, mas quem tem culpa por ser a
natureza reacionaria? Ela ndo entende bem os argumentos do
progresso, apega-se demais a seu passado, a seu patriménio. A
genética, ciéncia da hereditariedade, constatou a existéncia, em
todos os organismos vivos, de elementos celulares especificos, os
cromossomos, sobre 0s quais se repartem os genes. E pelos genes
que as caracteristicas hereditarias se transmitem (segundo as leis
de Mendel). O gene é estavel; ele conserva suas propriedades
iniciais, mesmo apos cruzamentos multiplos. Significa dizer que as
caracteristicas ndo se fundem e se encontram (divididas segundo
certas regras) ao longo de geragdes sucessivas. Nem o meio nem o
homem podem “negar” um tal estado de coisas. Toda modificagao
de um organismo é extremamente superficial, se ndo envolve os
genes. E exatamente por isso que as caracteristicas adquiridas ndo
se transmitem. Apenas uma mutacdo de genes (em algum momento,
em nossos dias, dirigida por manipulacdo genética) pode produzir
uma evolucao bioldgica (no caso em que a mutagao for favoravel,
permitindo uma melhor adaptacao as condi¢des de vida).

Os bidlogos da escola de Lysenko n&o tinham a menor intencéo
de enfrentar os genes, cuja existéncia eles inclusive negavam. Eles
afirmavam, ao contrario, que o organismo, em sua totalidade, €&
suscetivel de ser influenciado e transformado por uma “pressao”



exterior. Duas biologias irreconciliaveis se confrontavam: de um
lado, a genética de Mendel e Morgan que, sem ser “fixista”,
considerava as mutagdes bioldgicas como fenbmenos excepcionais,
de outro lado, a biologia lysenko-michurinista, que via na evolugao
um fendbmeno permanente, de cada dia, e sobretudo, influenciavel a
vontade.

Cumpre dizer que os partidarios desta ultima formula jogavam
bem. Sua teoria respirava otimismo reconfortante e confianga nas
forcas do homem, no progresso e no futuro. Os outros pareciam
timidos, até mesmo francamente retrégados. Vista sob esse angulo,
a questao do fundamento cientifico das teorias respectivas passava
ao segundo plano. Num artigo publicado em 1949, Bernard Shaw
exprimia muito bem esse estado de espirito; ele apreciava o
fatalismo genético como “uma doutrina que Estado algum pode
tolerar, e muito menos um Estado socialista, no qual cada cidadao
deve visar aperfeicoar as circunstancias, deliberada e
conscientemente...”. Notavel confusao entre os assuntos de Estado
e o comportamento dos genes! Faltava entdo resolver um problema:
convencer os genes das vantagens de uma politica comunista!

O lysenkoismo ¢é oriundo do transformismo global caracteristico
da doutrina comunista. Mas foi ao mesmo tempo fruto de uma
necessidade: uma necessidade da qual nem mesmo o0 novo homem
podia se privar, a de comer. O desastre agricola que seguiu a
instauracdo do comunismo, acompanhando-o fielmente até sua
queda, impunha um remédio agudo. Nao o retorno a propriedade
rural, € claro, mas um remédio cientifico, suscetivel de multiplicar,
como por milagre, a comida do povo. O comeco dos anos 1930 foi
um periodo de fome; milhdes de pessoas morreram de inanicdo. A
sacada de génio de Lysenko foi, em resposta ao transformismo
essencial da mitologia comunista, prometer ao mesmo tempo, e
rapido, uma abundancia de produtos alimenticios. O tipico discurso
capaz de convencer um faminto.

“A agricultura socialista”, dizia Lysenko, “precisa de uma teoria
profundamente biolégica em pleno auge, que |he permita
aperfeicoar rapido e justamente os procedimentos agronémicos da
cultura das plantas, e obter desse feito colheitas fortes e estaveis.



Ela precisa de uma teoria profundamente bioldégica que ajude os
trabalhadores agricolas a obter, no menor prazo possivel, as
espécies necessarias de vegetais de alto rendimento.”

“A biologia soviética”, afirmava por sua vez em 1950 o bidlogo
francés Francis Cohen, “busca desenvolver sem Ilimite a
produtividade da agricultura e da criagdo de animais, em uma
palavra, a transformar a natureza, a exercer sobre a evolugao das
espécies uma influéncia consciente e orientada.” (Nao se esquecia a
possibilidade de modificar a biologia humana.)

Mas o cumulo do humor negro coube a um humorista profissional.
Em um programa da BBC, em 1931 e pleno periodo de fome na
Unido Soviética, Bernard Shaw assegurava a seus ouvintes que “a
agricultura cientifica permitiu dobrar e triplicar as colheitas”.

BRAVO, CAMARADA LYSENKO!

ApOs essa adverténcia tedrica, sigamos a carreira de Lysenko e da
nova biologia em linhas gerais.

Filho de camponeses ucranianos, Trofim Denissovich fez cursos
de horticultura e agronomia, o que fez dele um técnico agricola.
Origem e formagdo extremamente promissoras. Ele ndo era
intelectual. Nao era bidlogo. Nem mesmo engenheiro. Queimando
essas etapas, ele se tornou cientista.

Sua celebridade foi em 1928, quando anunciou a descoberta de
um procedimento, alias, bem conhecido: a vernalizacdo. Trata-se de
uma técnica de transformacdo do trigo de inverno em trigo de
primavera; com esse objetivo, as sementes sdo umidificadas e
conservadas a temperaturas em torno de zero grau. E a condicéo
necessaria para que elas desenvolvam espigas, de outra forma o
resultado seria uma massa vegetal estéril.

A descoberta parecia miraculosa: duas colheitas por ano, e justo
no momento em que a fome ameacava, na sequéncia do desastroso
inverno de 1927-1928. Reuniam-se todas as condi¢cdes para o mito
se cristalizar. Ninguém pediu prova: acreditaram na palavra de
Lysenko e puseram-se a esperar as colheitas prometidas.



Eis as consequéncias do caso, apresentadas pelo bidlogo Denis
Buican********.

O método de vernalizagédo preconizado por Lysenko nas grandes superficies agricolas
da URSS resultaria em um desastre pratico em todo lugar onde foi utilizado. Em muitos
casos, as sementes apodreceram ou se transformaram numa espécie de mingau sem
forma. Mesmo no caso onde a vernalizagao chegava a seu termo, os graos germinados
se entrelacavam, o que tornava praticamente impossivel utilizar sementeiras
mecanicas... Enfim, mesmo semeadas a méo, como na agricultura primitiva, os graos
apodreciam na terra... e entre aqueles que chegavam a maturidade, encontravam-se
muitas plantas anormais ou com espigas frageis. Assim, no melhor dos casos, a colheita

foi irrisoria...

E mais, Lysenko alegava ter modificado do ponto de vista genético
o trigo de inverno em trigo de primavera. Modificar os dados
genéticos com um pouco de agua e de frio era de fato uma
conquista encorajadora! A metodologia destinada a remodelar a
natureza viva nao parecia tao sofisticada.

Um novo episodio, decisivo para a carreira de Lysenko: o
congresso dos “agricultores coletivos de choque” (tipo de
stakanovistas da agricultura), Moscou, 1930. Convidado de honra:
Stalin em pessoa. Lysenko proferiu, na ocasido, um discurso em que
proclamou, além de suas virtudes cientificas, o traco de classe da
vernalizagao (!).

Digam-me, camaradas, no front da vernalizacdo, ndo se trata também da luta de
classes? Nas fazendas coletivas, vocés tém os culaques e seus acélitos que cochicham
na orelha dos agricultores: ‘Nao umidifiquem as sementes, vocés vao apodrecé-las’.
Sim, eis 0 que dizem esses cochichadores, eis 0s enganos que se propagam nos
culaques e os sabotadores que perseguem sua obra de destruicdo no mundo cientifico
e fora do mundo cientifico, em lugar de ajudar os trabalhadores das fazendas coletivas!

Um inimigo de classe € sempre um inimigo, seja ele cientista ou n&o.

A essas palavras, um homem se levantou, aplaudiu e disse o
seguinte: “Bravo, camarada Lysenko, bravo”. Com esse duplo bravo,



Stalin acabava de confirmar a criagdo de um novo ramo da mitologia
cientifica comunista.********

Nos anos seguintes, a estrela de Lysenko sé ascendeu. Ele se
tornou presidente da Academia Lénin de ciéncias agronémicas em
1938, 0 que equivalia a ser uma espécie de ditador em matéria de
agricultura. No mesmo ano, foi proclamado herdi da Unido Soviética,
titulo que recebeu uma segunda vez em 1945.

Do outro lado, os defensores da biologia “burguesa”, na verdade
da genética moderna, foram marginalizados e perseguidos, muitos
aprisionados e exterminados na detencdo. A condi¢cdo de bidlogo
soviético nos anos 1930 e 1940 se tornava quase tdo perigosa
quanto a de velho bolchevique, ou general do Exército Vermelho. A
vitima mais célebre foi Nikolai |. Vavilov (1887-1943), fundador e
primeiro diretor da Academia Lénin das ciéncias agrondmicas,
bidlogo muito estimado no exterior, nos paises capitalistas, o que,
do ponto de vista comunista, ndo era exatamente uma qualidade.
Em 1940, ele foi preso e condenado a morte, ndo por heresia em
biologia, mas por espionagem em prol do Reino Unido e sabotagens
agricolas. Prova de que os cientistas eram, no entanto, estimados
em pais comunista, sua pena foi comutada em dez anos de
reclusao; ele morreu na prisao em 1943. Seus mestres, os ingleses,
que, no entretempo, viraram aliados dos soviéticos, néao
conseguiram obter sua libertacao.

Livre de seus concorrentes e fortalecido pelo apoio de Stalin,
Lysenko estava livre para levar a bom termo seu programa de
modificacdo. Aplicando, na trilha de Mitchurin, a “hibridizacdo em
vegetais” (o enxerto) e o cruzamento, ele pensava poder determinar
uma transformacdo massiva nas espécies. Entre suas proezas,
podemos mencionar a metamorfose do trigo em centeio, e do
centeio em trigo (outras transmutacdes em fase de estudo: a cevada
em aveia, as ervilhas em ervilhacas, a ervilhaca em lentilha, os
péssegos em nectarinas). Além disso, segundo ele, o movimento
era geral, quase todas as espécies cultivadas poderiam ser
transformadas em ervas daninhas (e sem duvida vice-versa). Um de
seus discipulos fez a assombrosa descoberta que mesmo as



arvores participavam desse carrossel, mudando voluntariamente de
espécie!

As experiéncias tinham comecado com os vegetais, mas essa
prioridade n&o significava que o mitchurinismo ou o lysenkoismo
eram menos validos para o mundo animal (ou ao préprio ser
humano). Extensdo de programa ainda mais urgente, uma vez que o
homem comunista carecia ndo apenas de pao, mas também de leite
e carne. Sem entrar em detalhes, constatemos que, apds certos
cruzamentos, Lysenko esteve em condicdo de apresentar, no
comego dos anos 1960, uma nova vaca soviética. Dizem as mas
linguas que, longe de se tratar de uma nova espécie, o animal em
questao era apenas uma vaca bem nutrida e, portanto, com melhor
desempenho!

E alucinante observar que Lysenko identificava na natureza
comportamentos tipicamente comunistas. Ele elevou a lei cientifica
o ditado popular: “Os lobos ndo se comem uns aos outros”.
Significava dizer que o individualismo — pecado mortal, segundo as
leis da nova sociedade — n&o era de forma alguma intrinseco a
uma especie bioldgica. Como bons comunistas, plantas ou animais
estavam sempre prontos ao sacrificio supremo, se o interesse da
‘comunidade” o exigia. O método lysenkoista, amplamente aplicado
na agronomia soviética, de plantacéo “nidificada”, repousava sobre
a premissa que 0s vegetais se protegiam reciprocamente, sendo
incapazes de sufocar-se entre si.

Marcel Prenant, comunista francés, mas bidlogo ainda assim,
ficou profundamente chocado apds esse dialogo com o agrébnomo-
magico: “Admito que seja correto plantar as arvores prematuras em
ninhos, e que assim figuem mais protegidas no comeco; mas nao é
necessario remover parte dele depois de alguns anos?’ Lysenko me
respondeu: ‘Nao!. E comentou: ‘Elas se sacrificarao em favor de
uma delas’. ‘Vocé quer dizer’, respondi, ‘que uma delas prevalecera
e as demais vao vegetar ou perecer? ‘Nao, insistiu, elas se
sacrificarao pelo bem da espécie.”

Darwin, que vivia em sociedade burguesa, concebera a evolugao
biolégica na perspectiva de uma luta permanente pela vida. Por
outro lado, Lysenko, em pais comunista, pregava a harmonia, a



fraternidade e o espirito de sacrificio... a cada sociedade, uma
disposicao da vida delineada a sua imagem!

Mas a gldéria conveio a uma mulher, e para ser franco, a uma
sabia mulher e parteira!*™******* Esse foi o primeiro trabalho de Olga
Lepeshinskaya, que decidiu, uma vez promovida na hierarquia
cientifica, extrair as ultimas consequéncias da teoria lysenkoista. Se
tudo era modificavel, era possivel se aventurar em recriar a vida em
laboratério. A experiéncia funcionou (!) segundo uma receita de
Lepeshinskaya... os ingredientes eram uma pasta de hidra
amassada e clara de ovo. A ciéncia comunista atualizava a teoria da
“‘geracdo espontanea”, refutada por cientistas “burgueses”, como
Spallanzani e Pasteur.

A filha de Lepeshinskaya se mostrou digna da mae. Ela
completou as pesquisas de sua mae com uma descoberta nao
menos espantosa: a transformacgédo de cristais em bactérias e
infusédrios. Isso tornava evidente que a vida surgia de toda parte. G.
M. Bochyan, por sua vez, constatou a propriedade das bactérias de
engendrar virus e vice-versa.

O mundo se tornava fluido e “mudava de base”. A internacional ja
havia previsto.

ALTERNATIVA: COMUNISTA OU BIOLOGO?

O lysenkoismo atinge seu auge em 1948, no comego da Guerra
Fria. Uma escolha simples se impunha na época: préo ou contra o
comunismo, pro ou contra a Unido Soviética, pré ou contra a paz,
pré ou contra a “nova biologia”. Como os reacionarios apostavam no
mendelismo, soO restava aos progressistas aceitarem sem reservas o
darwinismo criador soviético.

O debate foi em nivel global. Pela primeira vez, uma teoria
cientifica especificamente comunista era o centro das atencdes. A
participacdo excedeu em muito o interesse bioldgico puro. Dois
sistemas de pensamento se confrontavam: ciéncia burguesa e
ciéncia proletaria, e por meio delas, dois sistemas sociais e politicos:
capitalismo e comunismo. A vitéria de Mitchurin sobre Mendel teria



significado o triunfo do comunismo sobre seus adversarios e
detratores.

A leste, todo mundo deveria aplaudir ou pelo menos se submeter.
A oeste, as tomadas de posicao foram determinadas, em cada caso,
por certa dose de dois elementos: atitude politica e competéncia
cientifica.

Uma atitude politica favoravel ao comunismo, o que era quase
regra entre um bom numero de intelectuais, e uma competéncia
cientifica mais ou menos proxima de zero, resultavam em
engajamento muito firme em favor das teses lysenkoistas. Escritores
e jornalistas (incluindo certos jornalistas cientificos) alimentavam
essa categoria (sem esquecer, claro, os ativistas dos partidos
comunistas que, apoiando com todas as suas forcas a “ciéncia
proletaria”, faziam apenas seu trabalho). Casos célebres: Bernard
Shaw, ja mencionado, e Louis Aragon, promotor de uma verdadeira
cruzada em favor do lysenkoismo; ele dedicou a nova biologia um
numero muito famoso da revista Europe (outubro 1948).

No outro extremo estava a dosagem: competéncia cientifica
elevada e convicgdes politicas nao comunistas. Forma de
manifestacdo: clamor geral contra o que se considerava impostura
cientifica, uma fraude. Os maiores nomes da biologia mundial se
pronunciaram nesse sentido. Dois exemplos ilustres: Julian Huxley
(1887-1975), que publicou em 1949 um livro imenso sobre A
genética soviética e a ciéncia mundial, e Jean Rostand (1894-1977),
que pds o “mitchurinismo” em seu lugar legitimo na obra de titulo
eloquente: Ciéncias falsas e falsas ciéncias (1958).

Mas existia também uma dosagem mais delicada e de
consequéncias imprevisiveis: alta competéncia cientifica e
convicgdes politicas comunistas! E claro, era uma questdo de
consciéncia muito dificii para os bidlogos de qualidade,
relativamente numerosos, que eram membros ou simpatizantes dos
partidos comunistas. Eles nao tiveram nenhuma dificuldade de
perceber o carater puramente mitoldgico da “nova” biologia, apesar
de verem sempre com bons olhos os compartimentos historico,
econdmico e social, ndo menos mitolégicos, da teoria comunista.



Eles acreditavam em duas verdades contraditérias ao mesmo
tempo, aceitando as metamorfoses sociais, mas sem aceitar as
metamorfoses bioldgicas. Sem o desafio biolégico que enfrentaram
como profissionais, seu compromisso com o partido nao teria sido
um problema.

Alguns deixaram o partido logo no inicio da campanha lysenkoista
no Ocidente. Foi o caso de Jacques Monod (1910-1976), futuro
prémio Nobel. Quem ndo compreendeu desde o principio que um
comunista deveria se tornar também um lysenkoista tentou
convencer seus camaradas de que era possivel ser, a0 mesmo
tempo, um bom comunista e um bom geneticista. Em vao: o
geneticista britanico J. B. S. Haldane levou adiante essa luta sem
esperanca até 1950, quando devolveu seu cartido do partido e partiu
da Inglaterra para a india a fim de recuperar o moral. Outra saida foi
aquela posta em pratica por Marcel Prenant, professor de zoologia
na Sorbonne e membro do Comité Central do Partido Comunista
francés. Sem aceitar as teorias mitchurinistas, ele decidiu
permanecer comunista e membro do partido, o que ele conseguiu
ao renunciar a qualquer tomada de posi¢ao publica (ele deixaria o
partido mais tarde, em 1958). Enfim, houve o coro dos glorificadores
da ciéncia comunista e da biologia proletaria em particular; seus
membros eram pessoas sem posigao cientifica ou universitaria
proeminente, que fizeram carreira no interior dos partidos
comunistas (os “bidlogos de partido”).

Enquanto isso, na Unido Soviética, Stalin envelhecia e as
colheitas apodreciam. A morte do ditador em 1953 dissipou o tabu
que assegurava a invulnerabilidade da nova biologia. O mais grave
era que Lysenko nao havia mantido suas promessas: onde estavam
as colheitas astronémicas e a abundancia anunciada? Os efeitos do
degelo pds-Stalin foram sentidos na vida cientifica. No final de 1955,
mais de trezentos cientistas assinaram uma peticdo pedindo a
expulsao de Lysenko da presidéncia da Academia Lénin. Ela foi
aceita! Mas a desgraca durou pouco. Lysenko teve a chance de
encontrar uma alma gémea no novo senhor do pais. Assim como
ele, Kruschev amava apaixonadamente a agricultura e os milagres
cientificos. Ele assumiu abertamente a defesa do herdi caido e fez



do retorno ao lysenkoismo um assunto politico e patridtico: “As
realizacbes da biologia mitchurinista sdo o resultado da luta
constante conduzida pelos cientistas e técnicos, elas sao
propriedade da nacdo e do Partido Comunista. Essas realizagdes
sdo para ndés de grande ajuda e vao contribuir a assegurar a
abundancia de nossos produtos agricolas e a resolver o problema
da edificagcdo do comunismo em nosso pais”.

Assim, em 1958, Lysenko voltou com forga total para, em 1961,
reinstalar-se na direcdo da Academia Lénin. A “normalizagao’
estava em andamento. Mas a queda de Kruschev, em outubro de
1964, teve um efeito “bioldgico” semelhante a morte de Stalin.
Alguns meses mais tarde, em fevereiro de 1965, Lysenko foi
demitido de seu cargo de diretor do Instituto de Genética. A era
lysenkoista tinha chegado ao fim apds trinta e cinco anos de
confusbes e devastacdes. O homem que foi tdo convincente e tao
poderoso deixava para tras uma biologia e uma agronomia
arrasadas. Oficialmente, tudo mudou. A genética moderna
recuperou paulatinamente seus direitos, mas as sequelas (materiais
e mentais) do lysenkoismo sobreviveram ao personagem e
determinaram o atraso cientifico nos paises comunistas.

O evento de 1965 & importantissimo. Pela primeira vez, uma area
inteira de mitologia cientifica comunista colapsava. A vontade de
refazer o mundo sofria um duro golpe. Era o sinal de que a fase
heroica ja pertencia ao passado; o coragdo nao estava mais la. O
imaginario comunista saia enfraquecido do teste. Restava-lhe a
Historia, a economia, a sociedade, o homem (o individuo social, se
nao o ser biolégico), mas por quanto tempo? Era possivel que uma
parte da ciéncia comunista fosse verdadeira, e a outra falsa? Do
ponto de vista mitoldgico, a queda de Lysenko foi tdo grave quanto a
morte de Stalin; era 0 comecgo do fim.

O MITO DO AFOLHAMENTO

A agricultura comunista ndo contava apenas com novas variedades
de plantas. Seu programa era bem completo: ela abordava ao



mesmo tempo a propriedade, a biologia, o clima e o solo. Sobre este
ultimo ponto, havia muito a fazer na Unido Soviética onde, com
excecao das “terras negras” da zona das estepes (Ucrania, sul da
Russia), a maior parte do territério oferecia condicdbes bem
mediocres.

O mestre no assunto foi 0 académico V. R. Williams (1863-1929),
fundador da pedologia comunista. Seus principios, claros e firmes,
destacavam-se por um otimismo infalivel. Nao existiria, em sua
opiniao, terrenos nao produtivos; cada sovcoze ou colcoze poderia
obter recordes de colheita, com a condicdo de preparar
corretamente o solo e aprimora-lo. Havera novos solos, como novos
homens ou novas plantas. O meio infalivel recomendado para esses
fins era o afolhamento, isto é, a rotacdo de culturas e de plantas,
condicdo necessaria para influenciar e manter sob controle a
estrutura e a composicao dos solos.

Partindo desses principios, Williams criou “a doutrina do processo
unitario da formacao do solo e do sistema da agricultura baseada
em afolhamentos com gramineas perenes”. Essas gramineas,
associadas a plantacdes de florestas, pareciam ao mesmo tempo
aptas a combater com eficacia a secura. As solucbes comunistas
sao sempre “multifuncionais”; ndo basta transformar o solo, trazia-se
ao mesmo tempo a chuva. Mais um mito a ser inscrito numa lista
que ja era longa: o mito do afolhamento.

A crer no sabio peddlogo, foi Lénin quem, por sua “obra imortal”,
sugeriu-lhe a ideia “do processo unitario da formacao do solo” e dos
afolhamentos. Mas se as implicacdes pedoldgicas do fundador do
Estado soviético permanecem bastante obscuras, o partido que
Stalin tirou desse novo ramo da mitologia cientifica € mais bem
confirmado. O mundo comunista foi profundamente afetado por ele
em meados dos anos 1950.

O transformismo inerente a doutrina comunista foi enxertado na
Unido Soviética em condigdes especificas que amplificaram as
tendéncias iniciais até o paroxismo. O espa¢o do impeério soviético
estava submetido, em sua maior parte, a dois flagelos: o frio e a
seca. Quem mais, se ndo o comunismo, estava destinado a
combaté-los e aniquila-los? Como o frio impunha problemas um



pouco mais complicados (mas nao insoluveis), a seca foi afrontada
primeiro.

O GRANDE PLANO STALINISTA

Em 20 de outubro de 1948: “O grande plano stalinista para a
transformacdo da natureza” foi aprovado pelo Comité Central do
Partido e pelo governo soviético.

Em 27 de outubro de 1948, o L’Humanité soltava a manchete
(assinada por Francis Cohen, entdo correspondente na URSS):
“Seis milhdes de hectares se cobrirdo de florestas e a estepe
soviética ndo sabera mais o que € a seca’. Tratava-se de
transformar a face da terra em uma regido grande como varios
Estados europeus. O trabalho foi distribuido em trés etapas de cinco
anos, de 1950 a 1965. Envolvia 80 mil colcozes com superficie de
120 milhdes de hectares (mais de duas vezes a Francga).
‘Formaremos inumeraveis massas de florestas com uma superficie
total de 6 milhdes de hectares... que vao frear os ventos, fixar as
areias e manter a umidade.” “Cavaremos 45 mil bacias,
reservatorios e tanques artificiais que vao permitir regularizar o
aprovisionamento da agua, irrigar os milhdes de hectares e operar
um grande numero de pequenas usinas hidrelétricas.” Ao mesmo
tempo, fazia-se a rotacdo de culturas. “Uma concentracio de forcas
e de meios sem precedentes na Histdoria da humanidade é realizada
para uma obra de paz’, isto é para “transformar a natureza’,
concluia Francis Cohen em seu artigo. A crer em seu discurso, 0
entusiasmo era indizivel na Ucrania e na Russia meridional: as
pessoas festejavam a vitoria (em perspectiva) contra a seca.

Todo mundo se pbs a plantar arvores, por toda parte e de todas
as formas, na Unido Soviética e nos outros paises conquistados, no
entretempo, pelo comunismo. As florestas foram plantadas, segundo
o método lysenkoista, € claro, que confiava no espirito de sacrificio
das espécies vegetais. Bastava aguardar os resultados.

Em alguns anos, o espago comunista deveria ficar irreconhecivel.
Numerosas florestas seriam vistas em cada Ilugar, nas



desembocaduras dos rios e através das estepes outrora queimadas
de sol. O clima mudaria, tornando-se muito mais umido. A seca
seria vencida de uma vez por todas. Haveria abundancia de
produtos de toda sorte.

O que nao funcionou nesse plano tdo generoso e tao
cientificamente concebido? Um déficit de consciéncia proletaria por
parte das florestas, dos solos, dos ventos quentes? Pouco apds a
morte de Stalin, um balanco desastroso da agricultura soviética foi
feito. Apesar das contribuicdes de Mitchurin, Williams e Lysenko,
apesar do grande plano stalinista de transformacédo da natureza, o
rendimento agricola era equivalente aquele de antes da revolucao (o
que significava, traduzindo aos que ndo conhecem o idioma
comunista, que ele era sensivelmente mais baixo).

Na logica mitoldgica, o impasse n&o podia ser superado sem
substituir o antigo projeto transformista por um novo projeto
transformista. Em lugar de melhorar os rendimentos nos terrenos
adequados a agricultura, continuou-se a investir para transformar as
terras improprias. Foi “a epopeia das terras virgens”, variante
kruschevistana do falecido plano stalinista. Em seis anos, de 1954 a
1960, 41 milhdes de hectares de “estepes incultas” foram
desenvolvidos na Asia central e na Sibéria, uma extensdo quase tdo
grande quanto o territorio da Franca. A producido (mitoldgica)
cresceu em consequéncia, enquanto as importacdes (efetivas) de
trigo e outros produtos agricolas, provenientes sobretudo dos
Estados Unidos e do Canada, se amplificaram no mesmo ritmo. A
Unido Soviética se tornou, a um sé tempo (ao menos segundo as
estatisticas), a maior produtora e a maior importadora do mundo!

CORRIGIR OS ERROS DA NATUREZA

“A localizacdo atual das montanhas, dos rios, dos campos e dos
prados, das estepes, das florestas e da costa ndo pode ser
considerada como definitiva. O homem ja operou certas mudancas
nao desprovidas de importancia sobre o mapa da natureza; simples
exercicios escolares em comparag¢ado ao que vira... O homem fara



um novo inventario de montanhas e rios... ele remodelara, pouco a
pouco, a Terra a seu gosto.”

Essas ideias, expressas por Trotsky em 1924, encontram-se no
programa patrocinado por Stalin, ndo obstante a adversidade
politica entre os dois homens; prova de que se trata, nesse caso, de
uma dimensao essencial e permanente da mitologia comunista.

Apos o texto de 1924, eis outra tomada de posicao, datada de
1952, que define com mais clareza as estratégias e as prioridades:

Uma perspectiva das mais exultantes para o engenheiro moderno é de fato o
desenvolvimento, em escala bem vasta, das possibilidades de construir canais e
barragens. As empresas do passado, como o canal do Panama e de Suez, sdo
trabalhos de andes ao lado do que é feito em certos paises a partir de hoje. Um novo
conceito nasceu: a transformacgdo da geografia em prol do interesse humano... 1sso ja
mudou na Unido Soviética e muda agora na China... o homem ora corrige os erros da
natureza. Ele faz rios correrem onde sao mais uteis, ele os disciplina, conserva-os em

uma série de lagos separados por barragens...

Essa entusiastica defesa que exigia a retificacdo dos “erros da
natureza” € extraida do artigo ja citado de nosso velho conhecido, o
professor John D. Bernal. Ele pde em evidéncia duas figuras miticas
do comunismo: o canal e a barragem. Marte se instala na Terra: com
sua imensa rede de canais, os comunistas faziam concorréncia com
o antigo projeto marciano.

A brincadeira com a agua foi um divertimento constante na nova
sociedade. Era a forma mais acessivel de modificar as estruturas
geograficas. E mais simples desviar um rio que abater uma
montanha ou elevar uma planicie.

A nova distribuicdo das aguas supunha um sistema complexo de
canais e de barragens grandiosas, destinadas a aprisionar os rios
em verdadeiros mares interiores. Esse programa apresentava (pelo
menos aparentemente) multiplas vantagens: extensdo dos
transportes por via aquatica, irrigacédo, producio de eletricidade (por
centrais hidroelétricas) e modificagdo do clima nas zonas afetadas
pela seca. A industria, a agricultura, a circulacdo dos homens e das
mercadorias, 0 meio ambiente, as condi¢cbes gerais de vida, tudo



deveria ser marcado pelas consequéncias do programa “aquatico”
comunista. Lénin poderia ter modificado seu slogan “o poder dos
soviéticos, mais a eletrificacdo de todos os paises” com a forma
mais completa: “o poder dos soviéticos, mais a redistribuicdo das
aguas”, uma vez que a eletricidade nao passava de um “subproduto”
do assalto geral contra os antigos equilibrios naturais. Parecia que a
construgdo do comunismo passava obrigatoriamente por essa
terapia de choque geografica. Era a solucio ideal para mudar tudo
de uma so vez.

Os grandes trabalhos comecaram com o canal mar baltico-mar
branco: 226 quildmetros, cavados de 1931 a 1933. Na sequéncia, o
canal Moscou-Volga, construido de 1932 a 1937, depois o canal
Volga-Dom, inaugurado em 1952. O sucesso dessas obras se
explica menos pelas capacidades tecnologicas da nova sociedade
que por sua aptidao em assegurar mao de obra servil abundante e
permanente. Até 100 mil prisioneiros politicos foram ao mesmo
tempo usados no canteiro Volga-Dom. Era apenas uma virtude
suplementar do projeto: o comunismo era construido por seus
proprios adversarios, que pereciam a medida que o canteiro
avancava. Ninguém jamais percebera, no mundo pré-comunista, a
“multifuncionalidade” maravilhosa de um simples canal.

Pouco a pouco, os erros da natureza foram corrigidos. Segundo a
revista Unido Soviética, edicao de fevereiro de 1951, um dos erros
mais grotescos tinha sido, antes do comunismo, o curso do Volga.
Uma artéria gigantesca de agua que desembocava no mar Caspio,
um mar interior, fechado. Absolutamente ridiculo! Esse rio merecia
mais, merecia acesso ao oceano planetario. Gragas ao sistema dos
canais, estava feito. O Volga foi reconectado ao Baltico e, em geral,
todos os grandes rios da Russia e todos os mares circundantes
foram ligados num sistema unitario.

Ja era notavel, mas a realizagdo mais espetacular foi a criacdo de
mares interiores. As vias de agua eram destinadas a se tornar
“‘encadeamentos” de bacias de dimensdes consideraveis, retidos por
imensas barragens. No estagio final, boa parte da planicie russa
deveria ficar submersa, sendo a configuragado geografica, o clima e



o habitat desse modo substancialmente modificados. Sobre esse
ponto, o transformismo comunista atinge o auge. Transformar a terra
firme em mar, eis uma facanha que nao é para qualquer um. Esse
projeto foi parcialmente realizado. Inumeros mares, ja constituidos,
testemunham a vontade de reverter a geografia. O mar de Rybinsk,
ao norte de Moscou, se estende por 4500 quildmetros quadrados.
Sete cidades e quinhentas aldeias foram submersas. Uma Atlantida
em miniatura!

Um projeto semelhante foi concebido na China, visando
domesticar a bacia do rio Amarelo (Hoangho). Ele abrangia uma
regido equivalente a uma vez e meia o territorio da Francga,
povoado, a época, por 80 milhdes de habitantes. Iniciados em 1957,
previa-se que os trabalhos durariam meio século (também nesse
caso, o resultado foi incompleto).

Quarenta e seis barragens deveriam regularizar o curso do rio,
produzir eletricidade, irrigar a planicie e, € claro, dotar a China de
seus mares interiores. O rio desapareceria; uma cadeia de mares se
instalaria no lugar.

Nesse topico, a Unido Soviética e a China usufruiam da vantagem
do numero de quildmetros quadrados. Mas para um pais pequeno,
como a Roménia, por exemplo, como proceder? Os mares
permaneciam proibidos, e por justa causa, mas com 0sS mesmos
principios operantes, havia espaco para tragar canais e inventar
alguns lagos de dimensdes mais modestas. Durante a ultima
década de seu reinado, Ceausescu se langou a uma empreitada de
envergadura contra a geografia do proprio pais. Ele se propunha,
entre outras coisas, a derrubar a maior parte das cidades e aldeias
(para as reconstruir depois). Faltou-lhe tempo para levar esse
projeto a termo. Os canais e 0s lagos o preocuparam em igual
medida, muitas aldeias foram submersas nas proximidades de
Bucareste para liberar espacgo aos reservatérios de agua. Proximo a
capital romena, crateras de aparéncia lunar, condenadas a
permanecer secas apos a queda de quem as inspirou, testemunham
essa obsessao.



UM NOVO CONCEITO: A GEOGRAFIA CONSTRUTIVA

Decerto, o espaco russo € mal construido. A natureza acumula erro
sobre erro ali. Oitenta e oito por cento das aguas da Unido Soviética
sulcam as regides nordicas, muito pouco povoadas. Ha agua em
grande quantidade onde ninguém precisa dela. Ao sul, pelo
contrario, faltam agua e umidade. O mar Caspio e, sobretudo, o mar
de Aral baixam de maneira preocupante, perdendo volume em razao
de irrigacbes e outros trabalhos hidraulicos que afetam seus
afluentes (o Volga, o Amou-Daria e o Syr-Daria). Problema duplo:
salvar os mares meridionais e beneficiar uma vasta regido (a Asia
central, em primeiro lugar) de acréscimo de agua e um clima mais
umido. Solucdo simples: mudar o curso dos rios e orienta-los ao sul.
Em outras palavras, determina-los a correr rio acima!

Enunciado o principio, os engenheiros se puseram a trabalhar.
Esse ramo mitologico da hidrologia encontrou seu herdi: o
engenheiro Mitrofan Davydov. O mais modesto de seus projetos
previa o retorno do Petchora, rio que desagua no mar de Barents
(oceano Artico); suas aguas estavam destinadas a encher o Volga,
suprindo assim o déficit do mar Caspio. Mas isso era quase uma
brincadeira, comparado ao projeto siberiano do mesmo Davydov.
Nao era agua que faltava na Sibéria. Muito pelo contrario. Os rios
Ob e lenissei ofereciam um excedente que se desperdicava,
inutiimente, em beneficio do oceano Artico e dos charcos da Sibéria
ocidental. Davydov sugeria construir uma barragem com 81 metros
de altura e 50 quildmetros de extensao, que cortaria o curso do Ob.
Resultado previsto: o mar da Sibéria, submergindo uma regidao de
mais de 800 quildmetros — com ramificacbes — conduziria as
aguas dos dois rios siberianos ao Amou-Daria e ao Syr-Daria,
afluentes do mar de Aral, e ao mar Caspio. Agua, energia elétrica,
facilidades de transporte, tratava-se — como escrevia Lucien
Barnier — de “criar do zero um rio cujo volume excederia a metade
do fluxo do Volga”.

Apos esse tratamento de choque, uma porcao do planeta deveria
mudar de aparéncia. As estepes e os desertos da Asia central se
transformariam em terras cultivaveis. O oeste siberiano —



atualmente um imenso charco — livre de seu excedente de agua,
tornava-se por sua vez, uma regiao agricola. Iriam dar um fim “as
grandes inundagdes fluviais da Sibéria ocidental e diminuir
sensivelmente o nivel de suas aguas subterraneas... No territério
delimitado pelo Ob, o Irtych e o Tobol, € possivel, com a condi¢cédo de
drena-los de maneira eficaz, transformar 40 a 60 milhdes de
hectares de terras pantanosas em areas cultivaveis. A geografia
construtiva abrira a sedutora perspectiva de uma reconstrugao
radical de um imenso territorio. Um dos paises mais umidos do
globo se tornaria uma regido de clima perfeitamente salutar,
fornecendo colheitas elevadas e estaveis, dotada de estradas
motorizadas seguras que conduziam a ricos depdsitos de petrdleo,
gas natural, minerais”. (I. Adabachev).

Tudo era cientificamente calculado, o risco ecoldgico,
absolutamente excluido. “A geografia construtiva soviética, com sua
teoria do estudo planificado e global da situagdo estabelecida na
natureza, tem condicdes de prever e calcular com precisao todas as
mudancgas esperadas.” Um pouco sumaria, a ecologia mitolégica!

Pouco a pouco, a Russia, a Sibéria, o0 mundo comunista, se
transformavam num “magnifico pomar”. Desertos e charcos
desapareciam. Era para muito em breve. “Segundo as previsdes
atuais, escreveu o mesmo Adabachev em 1973, “a primeira agua
siberiana chegara as terras da Asia central em 1985, isto &,
precisamente quando as reservas de agua locais estiverem
praticamente esgotadas”.

Previsdes confirmadas pela metade: hoje, as reservas de agua
locais estdo mesmo esgotadas, ja a agua siberiana ainda €
esperada (ou, melhor dizendo, ja nao € mais).

O adiamento do projeto e seu subsequente abandono nao
poderiam se explicar por uma subita tomada de consciéncia
ecologica. A amplitude dos trabalhos superava as capacidades
tecnolégicas e humanas do pais. O Gulag, que havia fornecido ao
comunismo suas equipes de trabalho, ndo era mais, em sua fase
final, o que fora nos anos 1930 ou 1950.

Uma catastrofe foi evitada por pouco. Se as reestruturagdes
geograficas ja realizadas tiveram consequéncias imprevisiveis, a



perturbacdo das condi¢cbes naturais de uma regido grande como a
Europa (bacia do Volga, Asia Central e metade da Sibéria) poderia
provocar desajustes de amplitude espantosa.

A licdo ecoldgica oferecida pelas ambicbes geograficas do
comunismo é digna de interesse. Ela demonstra que, uma vez
comecado, 0 jogo com a natureza corre o risco de nao parar mais. O
uso abusivo das aguas do Volga, do Amou-Daria e do Syr-Daria
determinou uma crise ecoldgica, cujo remédio proposto (desvio dos
rios do norte) teria certamente desembocado numa crise ainda mais
profunda, e talvez irreversivel.

Por ora, pode-se contemplar os resultados. O mar Caspio parece
um caso menos desesperador: de 1930 até o inicio dos anos 1990,
sua superficie diminuiu apenas 39 mil quildmetros quadrados (de
uma extensao total de 430 mil quildmetros quadrados) e assegura-
se que seu nivel é estavel hoje. Mas o mar de Aral oferece a
imagem de um desastre completo. Desde 1960 (e até o inicio dos
anos 1990), ele perdeu 40% de sua superficie, 26 mil quildmetros
quadrados de um total de 65 mil (degradacdo que continua; em
1994, ndo lhe restava mais que 26 800 quildbmetros quadrados).
Casas construidas a beira da praia estao agora a 50 quildmetros de
suas margens. O solo descoberto, impregnado de sal, constitui uma
ameacga maior a seca, que se quis combater com as irrigacoes.
Levado pelos ventos, o sal se desloca e se reassenta no ritmo de
inumeras dezenas de milhdes de toneladas por ano. Ao tentar
transformar uma terra arida em “pomar magnifico”, o homem
conseguiu provocar exatamente o contrario. um processo de
desertificacdo. Além disso, era muito l6gico que o desvio das aguas
provocasse um excedente de um lado e um déficit de outro.

Assim, 0 comunismo conseguiu ndo apenas transformar terra em
agua, como também o inverso, agua em terra firme.
Involuntariamente, nos casos mencionados, mas outras vezes,
voluntariamente. Na Roménia, travou-se um combate furioso com os
lagos do Danubio com o objetivo de transforma-los em solos
agricolas. Esse projeto duplo, escoar os lagos naturais e, ao mesmo
tempo, criar lagos artificiais, diz muito sobre a Iégica particular da
mitologia transformista. Apds os lagos, projetou-se até mesmo



drenar o delta do Danubio (projeto que, felizmente, ndo se cumpriu);
uma parte importante dessa reserva natural estava destinada a se
tornar cultivavel. Na mitologia comunista, o ago € mais
representativo que o trigo, mas o trigo, por sua vez, muito mais
simbodlico que os peixes ou o0s passaros selvagens. O mundo
indefinido do delta, meio aquatico, meio terrestre, casava mal com a
nitidez do projeto econémico e social. Um campo arado, mesmo de
rendimento mediocre, se integrava melhor a paisagem “ideal”.

A ecologia ndo perdoa. Para os chineses, a puni¢gdo ecologica
chegou no verao de 1988, com as inundagdes mais catastroficas
vistas nos ultimos cinquenta anos. A “geografia construtiva”
praticada na China acabou, aparentemente, como na Unido
Soviética, desajustando os equilibrios ecoldgicos. Os principais
culpados sao os desflorestamentos abusivos que, por um lado,
permitiram as precipitacdes dilatar depressa o curso d’agua, em
lugar de ser absorvidas pelo solo das florestas, e por outro,
favoreceram o depdsito massivo de sedimentos nos riachos e lagos
com a consecutiva elevagao de seu nivel como consequéncia.

Isso ndo é tudo. Projetos ainda mais ambiciosos (!) estavam em
analise. A “geografia construtiva” reservava muitas surpresas.

CLIMA SUBTROPICAL EM MOSCOU

Dois projetos de um engenheiro alemao foram exumados e repostos
em circulagao pelos soviéticos em torno do final dos anos 1950. Eis
aqui alguém que nao faz rodeios. Hermann Sergel tinha
recomendado, em 1928, a drenagem (parcial, mesmo assim) do
Mediterraneo. Solucdo tecnologica de grande simplicidade: duas
barragens, nos estreitos de Gibraltar e de Dardanelos, seriam
suficientes para frear toda vazido de agua do Atlantico e do mar
Negro. Abandonado a si mesmo, o Mediterraneo nao teria outra
perspectiva senao diminuir pouco a pouco. Um metro por ano. Cem
metros ao final de um século; o que ja resultaria em 150 mil
quildmetros quadrados de terra firme ‘“liberados”. O Adriatico
desapareceria e a ltalia se prolongaria para unir-se ao norte da



Africa. A utilidade final desse projeto permanece obscura, mas isso
ja é outra historia.

Sergel retornou em 1935. Dessa vez, propunha submergir o
Congo belga (o pais posteriormente nomeado Zaire e, hoje, Congo
outra vez). Gragas a uma barragem bem colocada, as aguas do rio
Congo deveriam formar um mar de 8 mil quildmetros quadrados, o
qual seria prolongado por um canal até o Saara, onde outro mar,
ainda maior, nasceria: o mar do Chad, de 1.300.000 quildmetros
quadrados; desse mar sairia um “segundo Nilo”, que correria até o
Mediterraneo. Uma nova Africa surgiria, diferente da antiga por sua
configuracio geografica e seu clima.

As ideias malucas desse personagem nao nos interessam. Mais
interessante e significativa € sua redescoberta pelos promotores da
mitologia comunista. N&o se teria vulgarizado a troco de banana os
projetos de um ocidental, e ainda mais um alemao (numa época em
que as referéncias alemés nao eram particularmente bem vistas).

O homem corrige o planeta é o titulo de um livro publicado (em
russo) em 1959 por |. Adabachev. Sobre esse objeto havia um
otimismo sem reservas (que explica o frenesi por projetos como os
de Sergel). Todos os obstaculos levantados pela natureza seriam
liquidados; os homens acabariam por casar os rios, nivelar as
montanhas, cortar os istmos, aquecer os mares... tratava-se, é
claro, de homens comunistas, enquanto os outros, os capitalistas,
veja bem, ndo conseguiram transformar em jardim a menor parcela
de deserto. Se o Saara fosse comunista... (importaria areia, diz a
piada).

Os “grandes meios” pareciam os unicos em condicdo de resolver
um problema mais dificil que a seca: o frio. A aposta do comunismo
andou de maos dadas com a aposta da mudanca climatica. A nova
sociedade deveria trazer nao apenas a justica social e o bem-estar,
mas também um clima menos seco e mais agradavel, condigao
necessaria a esse bem-estar.

Um projeto vislumbrava a transformacdo do oceano Artico em
terra firme! Bastava cobrir as geleiras com uma camada de liméo e



uma espécie de tundra tomaria o lugar do oceano. Como
consequéncia, o clima ficaria mais ameno.

Mas se apostava, sobretudo, no aquecimento do oceano. Lucien
Barnier relata uma entrevista com o engenheiro Markin, em que |Ihe
falou de uma vasta operacao projetada no estreito de Bering: “Com
uma série de bombas gigantes que seriam movidas pela energia
atbmica de uma usina de trés milhdes de quilowatts, seria possivel
verter a agua do Pacifico no oceano Glacial Artico. Nés criariamos,
assim, uma corrente quente comparavel a corrente do Golfo, que
exerceria uma influéncia benéfica sobre todo o nordeste da Sibéria.
O clima e a vegetacdo dessa regido seriam transformados”. E
Markin, com bastante confianca, acrescenta: “A natureza, contanto
que se saiba como fazer, obedece a vontade do homem?”.

O engenheiro P. M. Borisov propunha exatamente o contrario...
para chegar ao mesmo resultado. Era preciso fechar o estreito de
Bering
com uma barragem e bombear a agua do oceano Artico no Pacifico,
ao ritmo de 500 quildbmetros cubicos por dia. A baixa do nivel
arrastaria as aguas quentes do Atlantico, que invadiriam a bacia do
Artico. “As geleiras derreterdo. O clima mudara em toda a Russia.
Em Moscou, a temperatura média do inverno sera de 8 a 12 graus
(como em Roma ou Atenas).”

Esses projetos ndo eram passatempo de alguns engenheiros
delirantes. Eles foram analisados com muita seriedade nos institutos
de pesquisa, e um grande numero de especialistas os julgaram
favoraveis.

O mar Negro nao foi esquecido. Aconselhava-se a construgao de
uma barragem que conectasse as fozes do Danubio a Crimeia; era
preciso, ao mesmo tempo, cortar o istmo da Crimeia e separar o
mar de Azov do mar Negro. Resultado: a agua trazida pelos rios
(Danubio, Dniestr, Boug, Dniepr, Dom) seria retida na zona norte do
mar Negro e no mar de Azov. Este ultimo se tornaria um imenso
reservatorio de agua doce, uma nova batalha ganha contra a seca.
O déficit de agua da maior parte do mar Negro seria compensado
pelas aguas quentes do Mediterraneo. Resultaria dai um
aquecimento consideravel, a melhora geral do clima.



Sob o comunismo, faria muito calor.



EM BUSCA DE PARADIGMAS
DIFERENTES

CIENCIA BURGUESA E CIENCIA PROLETARIA

Nos visitamos alguns compartimentos da mitologia cientifica
comunista. Eles se integravam num conjunto mais vasto, aspirando
a universalidade e ao maximo de coeréncia.

Diante da ciéncia ocidental, que era de fato a ciéncia “normal’,
desdenhosamente chamada “burguesa”, o comunismo propunha
paradigmas diferentes. Sua ambigcdo era construir um sistema
cientifico paralelo, cujas bases, a logica e a finalidade n&o tivessem
nada em comum com os principios cientificos largamente aceitos no
inicio ou em meados do ultimo século.

Lénin ja tinha dividido os “bons” e os “maus” em seu Materialismo
e empiriocriticismo. De um lado, a ciéncia materialista e
progressista. De outro, o idealismo reacionario defendido pelo
imperialismo moribundo.

A busca comunista por novos paradigmas — a ser identificados
mais com o discurso ideolégico que com a demonstracéo cientifica
— supunha alguns pontos de partida obrigatérios: exclusividade da
mateéria; determinismo, evolucionismo e transformismo; dialética
(luta dos contrarios); leis cientificas; capacidade do homem em
utilizar todos esses principios em vista de transformar o mundo.

Apostando nesses axiomas, inspirados nas convicgoes
cientificistas do século XIX, ampliadas as ultimas consequéncias
imaginaveis, o comunismo escolhia voluntariamente uma via que
nao era mais a da ciéncia do século XX, caracterizada por uma
percepcao mais matizada da matéria, retragcdo do determinismo,
formulagdo menos rigida das “leis”, afirmacdo de uma mentalidade
“relativista” e, mais recentemente, por uma consciéncia ecoldgica
totalmente incompativel com o transformismo extremado.



Constatemos, por outro lado, a fluidez dessa mitologia. Edificada
sobre um terreno pouco seguro, ela vacilou incessantemente, em
funcao da conjuntura histérica e de suas reestruturacées ideologicas
e politicas. Insistimos de propdsito sobre suas fases mais gloriosas,
sobre suas formulas consumadas, mas houve retracées também,
renuncias e, por fim, anunciando o fracasso generalizado, uma
exaustao cada vez mais patente do discurso mitoldgico.

A primeira etapa do comunismo real, até cerca de 1930, destaca-
se por uma certa modéstia cientifica; a cristalizacdo do novo mundo
ainda estava em andamento. Os anos 1930 testemunham uma
primeira onda da ofensiva mitoldgica. E o periodo quando todos os
grandes temas foram formulados, do realismo socialista em
literatura até o lysenkoismo em biologia. Temas retomados,
complementados e ampliados durante a ofensiva do fim dos anos
1940 e do comeco dos anos 1950, correspondentes a Guerra Fria.
Um periodo particularmente préospero, pois a Histéria parecia
confirmar a mitologia comunista: sem a Unidao Soviética, o novo
mundo ja compreendia metade da Europa e a China. Uma fracao
importante da intelligentsia ocidental (Qque beirava mesmo a maioria
em certos paises, como a Franga), tentada pela experiéncia
comunista, apoiava implicitamente os novos fundamentos cientificos
do mundo. Era o agora ou nunca de perfazer o edificio cientifico
comunista e desacreditar a “ciéncia burguesa”. Foi a época do caso
Lysenko, mas também de outros casos menos célebres, porém nao
menos significativos.

Em seu livro publicado em 1949, A genética soviética e a ciéncia
mundial, Julian Huxley fez um balango da vida intelectual comunista
inteira. Ele constatava, mesmo em dominios como a musica ou a
danca, o sumico completo do século XX. A cultura comunista extraia
sua seiva do século XIX, aceitando apenas, da época mais recente,
suas proprias contribuicées. Entre as ciéncias, ndo se contava mais
que um punhado de disciplinas nas quais os cientistas comunistas
falavam mais ou menos a mesma linguagem que seus colegas
“burgueses”. A quimica, a geologia e as matematicas estavam entre
essas raras excegoes. A lista nao era longa!



Mesmo as “excec¢des” ndo ficaram absolutamente incolumes. Nas
matematicas, por exemplo, 0 comunismo nao aceitava a teoria das
probabilidades, por motivos perfeitamente evidentes: “A ciéncia
soviética ndo quer a simples probabilidade em suas teorias, porque
ela deseja a certeza dos resultados”. Da estatistica, ndo falemos
nada: ela era mais dependente da ideologia, ou da propaganda, que
da matematica. Ao mesmo tempo, o comunismo manifestou uma
antipatia muito pronunciada, uma espécie de &édio, pela cibernética,
cujos principios acabavam de ser estabelecidos pelo cientista
burgués — e americano, além do mais — Norbert Wiener (acusava-
se os imperialistas de usar essa nova ciéncia para que o homem
fosse marginalizado pela maquina e para buscar — heresia
suprema — novas leis e solugcdes econbmicas e sociais, distintas
das leis “objetivas” enunciadas por Marx).

Mas foi a teoria da relatividade de Einstein que aborreceu os
idedlogos e cientistas comunistas no mais alto grau. A reagao
instintiva foi a evidente recusa. A teoria quebrava o espaco classico,
as definicbes aceitas da matéria e do tempo, e abria a porta ao
idealismo (horror supremo). No comeco, antes que o sistema
mitologico estivesse concluido, Einstein usufruia de uma certa
benevoléncia. Em 1927, ele foi eleito membro da Academia de
Ciéncias da URSS (numa época em que a Academia ainda era
relativamente autbnoma). Sua exposicdo sobre a relatividade foi
publicada em russo em 1935. Entdo tudo desandou. Em 1938, a
Academia de Ciéncias qualificou a relatividade de metafisica,
mistica e, além disso, “contrarrevolucionaria” (o insulto mais
difamatorio do vocabulario comunista).

A Grande enciclopédia soviética (publicada a partir de 1949)
consagra em seu trigésimo primeiro volume (1955) um longo artigo
(cinco paginas e meia) a teoria da relatividade. Nessas paginas,
Einstein tem direito a algumas linhas! Entretanto, aprendemos em
detalhes que os fundadores foram sucessivamente Euclides, Galileu
e Newton, depois alguns matematicos e, em primeiro lugar, o
cientista russo Lobachevsky. A essas contribuicbes, Einstein
acrescentou alguma coisa, mas, em sua versao, a teoria que leva



seu nome “ja estava completa”. O mérito de ter elucidado o
problema até o fim cabe aos fisicos soviéticos. A teoria definitiva da
relatividade (o artigo ndo diz exatamente em que ela consiste)
pertence, portanto, a ciéncia comunista. Tudo comeca e termina
com uma citagcado de Lénin.

A tatica evoluira: a proposta era mais aniquilar o “burgués”
Einstein que a relatividade. Tudo dependia do veredito de Lénin: ele
tinha ou ndo aceitado essa teoria? Na época em que era um
cientista comunista militante, J. B. S. Haldane propdés uma solugao
destinada a contentar todo mundo (formulada em 1938, retomada
em seu livro A filosofia marxista e as ciéncias, edi¢ao francesa, 1947):
Lénin teria ao mesmo tempo aceitado a relatividade e rejeitado as
interpretacdes idealistas. Uma relatividade materialista, € mesmo
leninista, por que nao? Mas ndo nos esquegamos que o0 pobre
Holdane, que vivia na Inglaterra, ndo podia se dar ao luxo de
ridicularizar Einstein. Suas citagdes de Lénin ndo eram as mesmas
que aquelas usadas em Moscou na mesma época.

Uma ciéncia diferente (sobre todos os pontos) da ciéncia
burguesa ganhava vida: era a ciéncia proletdria. Entre os varios
textos dedicados a ela, ha uma obra-prima. Seus autores sdo quatro
franceses: Francis Cohen, Jean Desanti, Raymond Guyot e Gérard
Vassails (e Laurent Casanova, o autor da introducéo). Seu titulo:
Science bourgeoise et Science prolétarienne [Ciéncia burguesa e ciéncia
proletdria], Editions de La Nouvelle Critique, Paris, 1950.

“Que exista uma ciéncia burguesa e uma ciéncia proletaria
fundamentalmente contraditérias”, afirma Jean Desanti, “isso quer
dizer, antes de tudo, que a ciéncia é também assunto da luta de
classes, assunto de partido.”

A ciéncia burguesa se esgotou. Ela abandonou o racionalismo,
herdado exclusivamente pelo materialismo dialético, “a forma mais
elevada do racionalismo”. Ela parece ter ficado muda, sem entender
mais nada: “A burguesia moribunda ndo compreende mais sua
préopria atividade. Ela ndo compreende mais a origem de sua propria
ciéncia. Ela ndo compreende mais o proprio homem?”. Pior ainda, ela
se tornou criminosa. A humanidade devera escolher “entre uma



ciéncia criminosa que prepara o massacre atdbmico e a ciéncia alegre
que povoa os desertos”. Quem poderia hesitar diante de tal
escolha?

“A ciéncia proletaria €, hoje, a verdadeira ciéncia — isto €, apenas
ela assegura ao homem um dominio refletido e duravel da
natureza.”

Os principios dessa nova ciéncia foram estabelecidos pelos
“novos e modernos Galileus” que “se chamam Marx, Engels, Lénin e
Stalin”. Eis aqui uma prova de intuicdo genial: “O elétron é tao
inesgotavel quanto o atomo, dizia Lénin ja em 1908”.

No que dizia respeito a atividade cientifica concreta, era bom
saber que “havia mais pesquisadores nos institutos de Moscou que
na Franca inteira”. Além disso, esses pesquisadores trabalham
segundo uma metodologia extremamente eficaz,
incomparavelmente mais avangada que a metodologia burguesa.
Eles praticavam “a unidade enciclopédica das ciéncias”, ou seja, as
disciplinas ndo eram seccionadas. Um cientista se interessava por
varias ciéncias ao mesmo tempo, sem esquecer o contato
permanente com a pratica, a producdo. Os resultados
correspondiam a ambicéo.

Nos anos seguintes, a “ciéncia proletaria” virou “ciéncia de
vanguarda”, abandonando o atributo de classe um pouco incémodo
e apostando sobretudo em sua modernidade e audacia.
Renunciando a situar-se em outro plano, com relagdo a ciéncia
ocidental, ela preferiu ressaltar seu avango consideravel. A
arrogancia do desafio ja ocultava a busca de certa normalidade.
Stalin morto em 1953 e Lysenko caindo em certa desgraca, a
ciéncia comunista estava em busca de um novo félego e um pouco
mais de credibilidade internacional.

Einstein foi um dos primeiros a usufruir da nova conjuntura.
Chegando a seu quadragésimo oitavo tomo em 1957, a Grande
enciclopédia soviética mudou de tom. Condensado dois anos atras
em algumas linhas, o grande cientista obteve dessa vez duas
paginas e meia (e um retrato ilustrativo), conjunto temperado com
uma citagdo de Lénin, que o caracterizava como “um dos grandes



reformadores das ciéncias da natureza”. O mesmo artigo o elogia
enquanto militante pela paz, cumprimento reservado aos burgueses
lucidos e progressistas.

Em 1957, a atmosfera tinha mudado bastante com relacdo a
1950. Em 1950, o Ocidente estava dividido entre a negacao e a
admiracdo sem reserva. A relativa normalizacido que se seguiu sé
podia produzir um desencantamento. Combater a ciéncia burguesa
em seu proprio terreno nao era vantajoso para a ciéncia comunista.
O milagre combinava com ela melhor que a normalidade. A imagem
de uma ciéncia soviética bastante mediocre, ficando para tras do
Ocidente, bania gradualmente as antigas ilusdes.

O ESPAGO COSMICO SE TORNA COMUNISTA

Um unico dia foi suficiente para modificar completamente a
atmosfera. Foi o dia 4 de outubro de 1957. O dia em que a Uniao
Soviética proclamou aberta a corrida espacial. O Sputnik, primeiro
satélite artificial da Terra, provava aos céticos que eles estavam
gravemente enganados: a ciéncia e a tecnologia russas estavam de
fato a frente, na vanguarda do progresso. Ndo era um mito, mas
uma realidade palpavel.

Hoje, comecamos a compreender que nao foi nada disso. Longe
de ser a expressao de uma ciéncia fabulosa, o Sputnik se apresenta
como o produto de um conjunto tecnologico modesto, mas posto a
servico de um Estado totalitario, de um poder capaz de ignorar todo
o resto em prol de algumas prioridades (o exército, o espaco, o
esporte...). Além disso — ndo obstante os protestos pacificos de
seus promotores —, 0 programa espacial sovietico esteve
estreitamente ligado ao programa militar, este ultimo sendo a
prioridade das prioridades nos regimes comunistas.

Uma tacada de génio, talvez tecnologica, e sem duvida
psicologica, que transformou uma faganha destinada a reforcar a
poténcia soviética em performance essencialmente pacifica,
concebida em proveito da humanidade, que ilustrava a



superioridade esmagadora da ciéncia comunista e, implicitamente,
do sistema politico comunista.

Mensagem entendida e amplamente difundida pelos intelectuais
“progressistas’.

Observemos Frédéric Joliot-Curie (1900-1959), cientista fisico e
militante comunista: “O satélite colocou os cientistas dos Estados
Unidos, do Reino Unido e da Franca diante da questao
extremamente séria: por que justo na Unido Soviética, os cientistas
e técnicos soviéticos sairam na dianteira?”. Ele respondia a essa
questdo, constatando: “A ascensao metedrica da ciéncia e da
cultura soviéticas”. A causa: “Na URSS, o povo inteiro esta
envolvido numa tarefa gigantesca, e esse povo compreende que a
libertacdo do homem, a elevacao do bem-estar, exigem esforcos
imensos no dominio da ciéncia e da técnica”. Joliot-Curie arriscava
também um progndstico: “Seremos testemunhas de superagdes da
ciéncia ocidental cada vez mais numerosas (por parte do mundo
comunista)”.

O numero de novembro de 1957 da revista Horizons foi dedicado
ao acontecimento, comeg¢ando por um longo artigo de Pierre Cot
(Spoutnik et le neutralisme [Sputnik e o neutralismo]), muito sugestivo
quanto ao proveito imediato que a mitologia comunista pretendia
tirar do caso.

Vitéria comunista? Nao: tratava-se em primeiro lugar de um
grande passo adiante da humanidade. O homem podia se orgulhar.
E verdade que ele devia essa gléria ao novo homem. Orgulhoso de
pertencer a espécie humana, o autor insistia no “reconhecimento
que todos ndés devemos aos cientistas soviéticos”.

“Vocés tém convicgdes politicas diversas”, dizia Pierre Cot a seus
leitores, mas “todo homem de boa-fé e que pensa admitira o
seguinte: em um pais sem classes sociais, as descobertas da
ciéncia e da técnica beneficiam todos os homens, e ndo apenas
alguns privilegiados; num tal pais, cada um esta diretamente
interessado no progresso; e daqui por diante, num tal pais, se
estabelece o clima mais favoravel ao desenvolvimento da ciéncia e
da técnica... Dando a volta em torno da Terra, o Sputnik destruiu



uma lenda, aquela da superioridade da ciéncia e da cultura
ocidentais”.

Pobre Sputnik! Ninguém o amava pelo que era. Apenas sua
missao contava: a de demonstrar a superioridade do comunismo.
Superioridade tdo espantosa que era preciso de uma dose massiva
de ma-fé, ou uma falha de inteligéncia, para ndo a constatar. Agora,
um anticomunista sé podia ser desonesto ou imbecil.

No mesmo numero da revista, Jean Verdier, jornalista cientifico,
sublinhava, por sua vez, a exceléncia tecnoldégica comunista, e,
além disso, seu uso exclusivamente a servico da paz. “O satélite
artificial ndo € uma arma, ele ndo ameaga a seguranga de ninguem.”
“Interesse militar? Nenhum.” E, ademais, prestem atencido: os
americanos trabalham, por sua vez, num programa espacial, mas
com a ajuda de quem? Dos assassinos alemdes! (Braun e os
demais). “Milhdes de homens no mundo se rejubilam, sem ser
comunistas por isso, porque os primeiros satélites foram lancados
pelos vencedores de Stalingrado, e n&o pelos assassinos.”

A INVESTIDA DE MOSCOU NO FANTASTICO

ApOs o breve eclipse poés-stalinista, a ciéncia comunista tinha sua
revanche. A Unido Soviética se tornava, mais do que nunca, a terra
das maravilhas cientificas. Se o Sputnik havia sido possivel, nada
mais estava fora do alcance de seus cientistas. O novo mundo se
assemelhava cada vez mais a Alice no Pais das Maravilhas e cada
vez menos ao Manifesto do partido comunista.

Os russos ndo eram os unicos responsaveis. Uma forte demanda
ocidental solicitava e ampliava a mitologia comunista. Como o
oceano Indico na Idade Média, o espaco soviético tinha se tornado,
para inumeros intelectuais do Ocidente, o ponto de encontro de
suas fantasias. Os russos ofereciam ao mundo o que o mundo
esperava deles.

“Ha quarenta anos, os cientistas soviéticos sonham”, constatava
Lucien Barnier. “Os cientistas soviéticos ndo sao desencorajados
pela fantasia e essa é sua grande vantagem sobre os cientistas



ocidentais”, afirmava por sua vez Jean Verdier, em um artigo de
titulo revelador: “A investida de Moscou no fantastico”. *™ ™ ***** A
palavra foi dita: a ciéncia comunista tinha algo de fantastico.

Eis aqui, a esse propodsito, dois projetos de pesquisa
mencionados por Jean Verdier:

“Uma ligacao telefbnica Moscou-Paris, na qual cada interlocutor
falaria em sua propria lingua, enquanto uma maquina traduziria as
palavras do francés ao russo e do russo ao francés.”

“Maquinas comandadas pelo pensamento sdo estudadas, e uma
mao comandada pelo pensamento foi efetivamente realizada.”

Eis também os mestres em parapsicologia, em que, como em
todos os dominios, seus progressos eram estarrecedores. A atracao
exercida pelas profundezas do espirito humano €& ainda mais
caracteristica, visto que o comunismo jamais aceitou Freud e
rejeitou a psicanalise, considerada uma teoria idealista e subjetiva;
opunham-lhe a psicologia materialista pavloviana. A parapsicologia
praticada era também de base material, fisioldgica, desprovida de
suas amarras espiritualistas.

Foi o bastante para construir um novo mito. Sheila Ostrander e
Lynn Schroder publicaram, em 1970, uma pesquisa intitulada
Psychic discoveries behind the Iron Curtain [Descobertas psiquicas por
tras da Cortina de Ferro], a edigao francesa saiu em 1973 com o titulo
Fantastiques recherches parapsychiques en URSS [Fantdsticas
pesquisas em parapsicologia na URSS|. Sobre a capa, uma
constatagdo categédrica: “Os pesquisadores dos paises do leste
assumiram uma lideranca fabulosa sobre os ocidentais”. Um
especialista moscovita apresentava os objetivos seguidos: “A
ciéncia aprendeu a controlar a natureza exterior para o grande
beneficio da humanidade; hoje, nds tentamos descobrir as leis que
governam a natureza interior do homem?”. Considerada como ciéncia
legitima, a parapsicologia usufruia do apoio do Estado
(investimento, laboratdrios), enquanto que na América ela nao
passava de “prima pobre da psicologia”.

Pontos fortes: a telepatia, a hipnose e a clarividéncia. “Alguns
comunistas possuem talentos parapsiquicos dos quais eles ndo tém



vergonha de falar... A maior parte dos soviéticos tentaram
desenvolver em si mesmos uma sensibilidade aos fendmenos
extrassensoriais... 0s cientistas buscam de todas as formas
aprimorar, encorajar e desenvolver os potenciais talentos.” Tantos
recursos a serem incluidos na lista de conquistas do “novo homem”.

Chegava-se até a fazer transferéncias de personalidade. Assim,
jovens desprovidos de aptiddes artisticas, identificados a Raphael
por hipnose telepatica, comecavam a pintar corretamente.

Quanto a clarividéncia, notava-se o sonho premonitorio da
madame Ostrovski, a mée do escritor. Ela teve — ja em 1936 —
uma visao de guerra (avides, trincheiras...). Cinco anos mais tarde,
os alemaes invadiram o pais. Perturbador, na verdade...

Mas eram as performances telepaticas dos espides e os meios de
‘controlar a distancia o comportamento de um individuo® que
podiam, com razdo, preocupar os ocidentais. Os russos, agora
telepatas e hipnotizadores, reunindo condigcbes de manipular a
consciéncia dos outros, seriam bem capazes de ganhar a terceira
guerra mundial sem um disparo!

Nos anos 1960, era, contudo, a viagem cdésmica que oferecia,
evidentemente, as perspectivas mais empolgantes. Espécie de
monopolio comunista apds o Sputnik, e depois (outro momento
intensamente midiatizado) gragas ao primeiro voo “humano’,
consumado por luri Gagarin em 1961. Lucien Barnier anunciava “a
construgdo de uma nave interplanetaria que, num primeiro estagio,
poderia atingir a Lua em vinte e quatro horas”. Uma expedicdo a
Marte parecia possivel em 1971. As etapas seguintes seriam
vencidas muito mais rapido. “O motor ibnico. Terra-Marte em 17
dias”, intitulava Michel Rouzé a edicdao de dezembro de 1961 da
Horizons, para partilhar com os leitores uma informacéo ainda mais
sensacional: na URSS, estavam estudando o motor a prdtons, que
assegurava velocidades proximas a da luz. Em pouco tempo, os
russos se propagariam instantaneamente no espaco!

De um planeta a outro, eles nao perderiam tempo. As estacoes
espaciais seriam administradas em laboratérios onde se retomaria,
por exemplo, as experiéncias lysenkoistas. Quem sabe elas nao



dariam mais resultados no espaco que na Terra? Propunha-se, de
inicio, recriar os seres vivos em satélite. O académico Oparine
explicou esse projeto a um Lucien Barnier petrificado, como sempre,
de admiracdo. Comecavam selecionando as substancias minerais
que entram na composicao da matéria viva. Depois, “submetidas ao
bombardeio dos raios cosmicos e das radiagdes ultravioletas do Sol,
essas substancias deveriam se modificar quimicamente e dar
origem a formas elementares de matéria viva’. Nem Marx nem
Lepeshinskaya previram: os raios cosmicos estavam a servigo do
transformismo comunista.

Nao seria preciso voar exclusivamente em satélite. De Moscou a
Nova York, por exemplo, o trajeto seria feito em foguete, em dez ou
vinte minutos (os cientistas soviéticos trabalhavam “num aparelho
que sera capaz, como o foguete, de voar no vazio e depois retornar
a Terra”).

Havia também o avido atomico: cinco a seis vezes a velocidade do
som, e a locomotiva atomica, circulando um ano sem recarga.
Quanto ao protétipo do automovel atomico, ele ja funcionava em
algum lugar da Russia.

Ao mesmo tempo, cientistas se preocupavam em fazer
graviplanos que “ndo estariam sujeitos a agdo da gravidade”. O
professor Staniukovich assegurava a Lucien Barnier que “a solugéo
desse enigma da natureza dara aos seres humanos uma forca
dificilmente comparavel ao que quer que seja’. A famosa “cavorita”
imaginada por Wells iria virar realidade!

O que mais? Cérebros eletrbnicos disseminados, usinas
automaticas, na verdade uma “automacdo generalizada”. Os
autbmatos seriam utilizados amplamente, inclusive na vida
cotidiana. Barnier tinha visto com seus préprios olhos “os novos
modelos de maquinas automaticas empregadas no comércio”.

Mencionemos também a fusdo nuclear, que seria para o0 amanha.
Calor, frio, pouco importa. “Em breve, uma usina termonuclear
recriara, sobre a Terra, o Sol.”

E que “a audacia é uma das virtudes mais populares no pais’.
‘Nao ha limites as possibilidades dos homens”, eis a expressao



proferida com mais frequéncia pelo homem soviético.

MARCIANOS E O ABOMINAVEL HOMEM DAS NEVES

Duas figuras pitorescas ocupam um lugar a parte nessa caca as
maravilhas: o extraterrestre e o Iéti.

A vida nos planetas — ideia tipica do século XIX — preocupava
no mais alto grau os cientistas e a opinido. Os outros mundos eram
convocados a fim de confirmar, em escala césmica, os principios
materialistas, evolucionistas e ateus promovidos pela ciéncia
comunista. Era um tipo de fuga que era permitido, e até mesmo
incentivado, para impedir quaisquer outras fugas, pouco
recomendadas ou proibidas: em primeiro lugar, Deus e o Ocidente.
Simbolicamente, a investida nos céus anunciava o triunfo da
“‘contrarreligiao” marxista. Encontramos aqui, provavelmente, uma
das causas (motivos militares e de prestigio a parte), que fizeram o
programa espacial decolar tao rapido.

Entre as “novas ciéncias”, cuja lista se arriscava a se tornar
interminavel, figurava em boa posi¢cdo a astrobotdnica, inventada
pelo professor G. A. Tikhov (1857-1961). Ele foi um personagem
muito estimado pela propaganda comunista nos anos 1950 e inicio
dos anos 1960. Ele fundara, em 1947, em Alma-Ata, uma secao de
astrobotdnica (a primeira no mundo, e por uma boa razdo) proxima a
Academia de Ciéncias do Cazaquistdo. “Quando comecei meus
trabalhos”, contou ele em 1955, “eu estava 50% certo da existéncia
de vida vegetal em Marte. Hoje, eu estou 95%.” Ele acreditava, ao
mesmo tempo, que existia vida em Vénus e organismos menos
evoluidos em Jupiter e Saturno. A astrobotanica se propunha a
demonstrar a semelhanca do meio ambiente vegetal terrestre e
marciano (ou dos outros planetas) por analise espectral comparada.
Conclusao: havia em Marte uma vegetacao semelhante aquela da
tundra ou das montanhas altas.

Em 1959, outro russo, J. S. Chklovsi, lancou uma verdadeira
‘bomba” cosmica: segundo seus calculos, as duas pequenas luas
de Marte s6 podiam ser artificiais! Vegetagao, luas artificiais — os



soviéticos acumulavam as provas em favor de um planeta Marte
habitavel (ou habitado), seguindo um procedimento que mais se
assemelhava as demonstragcdes de Lowell no final do século XIX
que as tendéncias recentes dos estudos marcianos. Em uma época
em que a vida em Marte estava indo muito mal, os russos pareciam
prontos a conceder asilo aos marcianos. Em 1958, o escritor
Alexander Kazantsev emitia a hipotese de que a famosa explosao
de Tunguska, de 1908, teria se devido a uma expedicdo marciana.
Terra e Marte estavam a ponto de estabelecer contato.

Nem por isso cumpria negligenciar Vénus. “Tudo leva a crer”,
escreveu Jean Verdier em abril de 1961, “que a vida terrestre
encontrara uma outra vida em Vénus.” Ela poderia ser mais primitiva
ou mais avangada. No caso de “uma vida avangada, uma
comunicacdo talvez seja possivel, nao se tratando de seres
avancados demais com relagdo a nés”.

Os extraterrestres soviéticos vao se comportar bem até esses
ultimos anos. Pouco antes da queda do comunismo, a chegada de
uma “delegacao césmica” sobre o solo russo foi a sensagao das
noticias sensacionalistas.

Enquanto os marcianos percorriam o espacgo, o |éti se escondia
no cenario terrestre. O Abomindvel Homem das Neves foi levado
muito a sério pelos cientistas soviéticos (segundo Jean Verdier, seria
mesmo uma de suas reivindicacbes a fama), como Boris Porshnev
(1905-1972), historiador de renome, que dedicou a esse misterioso
personagem uma parte consideravel de suas pesquisas, destinadas
a desencadear uma “revolucdo antropoldgica”. A caga esta em
andamento, do Pamir ao Caucaso.

Pode-se objetar que cientistas malucos existem por toda parte, e
que a espécie se prolifera tanto em solo comunista quanto sob a
noite capitalista. Os extraterrestres e os homens selvagens sao
figuras comuns do imaginario contemporaneo, tdo frequentes no
leste quanto no oeste. O fenbmeno dos OVNIs foi acionado nos
Estados Unidos em 1947. E verdade, mas em paises comunistas,
era o aparelho ideoldgico que decidia entre os bons e os loucos.
Num sistema em que a genética “burguesa” e a cibernética
conduziam direto a prisdo, onde mesmo a inofensiva Coca-Cola era



apresentada como uma perigosa bebida imperialista (campanha
anti-Coca-Cola dos anos 1950, apoiada também pelos comunistas
franceses), é evidente que as posicoes aparentemente nao
compativeis se integravam perfeitamente a mitologia e a
propaganda oficiais.

Por que, entao, tantos extraterrestres e homens primitivos? Em
todo caso, porque eles formavam um conjunto que podia ilustrar e
justificar um certo esquema evolucionista biolégico e social. As
ficcoes pré-historicas se constituiam em licbes de antropologia
materialista (a origem do homem numa sintese que unia Darwin e
Engels) e a historia social da “comuna primitiva®, enquanto que os
extraterrestres ofereciam, nos diferentes estagios de sua
materializacdo, o melhor argumento da universalidade da ideia do
progresso na formula histoérica marxista. A revolugdo comunista em
Marte, recontada por Alexis Tolstéi em Aélita, representa o ponto
insuperavel dessa projecdo cosmica. Se mesmo 0s marcianos
escolhiam a via comunista...

As sociedades humanas se nutrem de uma quantidade
impressionante de imaginario, a “nova”’ sociedade assim como
qualquer outra. O comunismo nao podia proibir os homens de
sonhar, nem tinha a intencdo de fazé-lo. Sua grande preocupacao
foi dirigir os sonhos, inscrevé-los no interior de seu espaco
mitoldgico. Todo milagre foi bem-vindo, sob condigdo de respeitar as
regras e provar sua utilidade ideoldgica.

O COLAPSO DO EDIFicIO

Gracas ao Sputnik (e depois ao voo de Gagarin), a ciéncia
comunista tinha obtido um novo prazo de caréncia. Foi o ultimo.
Passado o entusiasmo, apos alguns anos de deslumbramento, o
edificio comecou a desmoronar inteiro. Foi preciso abandonar a
parte mais comprometida, na esperanca de salvar o essencial.
Einstein ja era aceito. Aceitou-se também a cibernética. O pedaco
mais dificil de engolir foi a maldita genética inventada por um



monge, ciéncia burguesa, imperialista, fatalista, reacionaria. Em
1965, ja estava feito: Lysenko perdeu definitivamente a partida.

A partir da metade dos anos 1960, a ciéncia comunista estava
mais ou menos alinhada a ciéncia mundial em dominios como a
fisica ou a biologia (com um atraso que nao sera recuperado).
Permaneciam ao abrigo das influéncias nefastas as disciplinas
humanas e sociais, que representavam o nucleo sélido da doutrina.
Estava fora de cogitacdo abandonar o esquema marxista da
Historia, a economia politica marxista, os principios da nova
sociedade, a pedagogia e a moral comunistas. Cedia-se aos outros
o mundo fisico e guardava-se para si 0 mundo social. Um mundo
social que perigosamente prolongava alguns de seus tentaculos.
Assim, a ofensiva contra o meio ambiente continuou até o fim do
comunismo, a nascente consciéncia ecologica foi contrariada pelas
exigéncias econdmicas (em primeiro lugar, pela industrializacao
excessiva) e, em geral, pela mentalidade transformista inerente a
“nova sociedade”.

Sera que ainda era possivel acreditar em uma mitologia
amputada? A mitologia da época de gldria podia ser aberrante, mas
era completa e coerente. Como levar a sério uma mitologia pela
metade? Aceitar a Histéria segundo Marx e invejar, a0 mesmo
tempo, a ciéncia, a tecnologia e o bem-estar de seus adversarios?
Foi azar do comunismo apoiar-se, em sua fase final, sobre uma
mitologia truncada. Até mesmo o nucleo que se queria salvar a todo
custo era, a cada dia, erodido por alguma evolugao historica
divergente com relagao ao dogma. Pelas fissuras cada vez maiores
do navio irrompiam a ideologia e os valores do Ocidente.

O ultimo episddio puramente mitologico foi a revolugdo cultural
lancada na China a partir de 1966. Os apaixonados pela utopia
ficaram gratos a Mao por sua determinagdo em substituir a
sociedade chinesa por uma espécie de caos do qual o novo mundo
deveria finalmente sair. Mas a revolucdo cultural ndo resultou em
nada de construtivo; sua estagnagao provava que os dias gloriosos
do comunismo eram mesmo passado.

Essa relativa “normalizacdo” anunciava o comego do fim. Ela
contradizia a esséncia da utopia, destinada a ser oposta em todos



os pontos ao mundo e aos valores capitalistas. O ideal de construir
ou de inventar um universo completo, essencialmente distinto, foi
pouco a pouco desbotando, e sem um ideal sé restava, do
comunismo, um pesado aparelho de opressdo e uma longa
caminhada que parecia nao levar a lugar algum.

Nesse contexto, a evolugdo dos intelectuais do Ocidente foi a um
s6 tempo paradoxal e compreensivel. Muitos deles aplaudiram o
sistema comunista no tempo dos piores crimes perpetrados por
Stalin ou Mao, para em seguida abandona-lo no momento de seu
“apaziguamento”. Esses apaixonados desiludidos nao tinham sede
de sangue, mas simplesmente de utopia. A vulgaridade do
comunismo tardio, com seu prolongado fracasso de imaginacgao,
nao os atraia mais. Eles partiram para outros horizontes, em busca
de novas utopias.



EPILOGO

AO ANALISAR O SISTEMA COMUNISTA ¢ suas
consequéncias em longo prazo, é preciso tomar cuidado com duas
ilusdes. A primeira, ha muito tempo comprometida, sustentava uma
implementacao perfeita da utopia: o mundo comunista seria ou se
tornaria aquele descrito por Marx. A segunda alegava justamente o
contrario: uma vez livres da opressao ideologica e policial, as
sociedades “comunistas” voltariam a ser, naturalmente, sociedades
normais. O comunismo seria tdo viavel quanto os famosos hibridos
de Lysenko.

A verdade ¢é diferente e em grande parte inesperada. A
hibridizacdo deu certo uma vez, ainda que seja antinatural. O
comunismo real € um hibrido resultante da implementacao de uma
mitologia sobre o tronco social. E uma sociedade verdadeira que
funciona no registro do imaginario. O resultado de uma fusao
quimica: nao podemos mais dissociar a fabulagdo mitoldgica das
estruturas sociais ou mentais “sds”. E mais, esse imagindrio
materializado apresenta uma resisténcia a mudanca bastante
notavel.

O impacto da mitologia se traduz, em primeiro lugar, em uma
completa reestruturacdo social e econémica, cuja unica légica foi
aquela do imaginario. Resultado: uma economia coletivizada e uma
sociedade atomizada, funcionando unicamente gragas a coergao
exercida pelo poder politico.

A remodelagem das estruturas sera um problema extremamente
sério, muito mais dificil que se imaginara, no momento da queda do
sistema (e isso particularmente nos paises que aplicaram os
preceitos comunistas com dose extra de convicgao: no caso da
Russia, da Roménia... mas, por fim, e muito significativo a esse
respeito, no caso até de uma sociedade comunista relativamente



funcional, como a Alemanha oriental, cuja assimilacdo pela potente
Alemanha federal se revelou — e permanece — mais complicada
que o previsto). No edificio comunista, a porta de entrada e a de
saida ndo se parecem. E relativamente simples deixar a fase
“‘burguesa” da Historia e entrar na fase comunista. Pode-se fazer
isso por decreto. Da noite para o dia, as empresas sao
nacionalizadas: n&do existe mais burguesia. Mas nao se pode
desnacionalizar por decreto uma economia praticamente 100%
estatizada. As dificuldades e a morosidade das desnacionalizagdes
muito limitadas feitas na Franga ou na Inglaterra sao
suficientemente conhecidas; e isso em sociedades com economia
de mercado estabelecida, onde os capitais e 0 empreendedorismo
nao faltam. Mas como fazer para desnacionalizar em paises onde
nao existe nem burguesia, nem capitais, nem espirito
empreendedor?

As dificuldades materiais se soma um fator mental que complica
ainda mais o problema. O antigo “homem comunista” foi submetido
— na maioria dos casos desde 0 nascimento — a uma pressao
fisica extraordinaria e contraditoria. A mitologia cientifica — que
demonstra a superioridade do “novo mundo” — insinuou-se, em
doses variaveis, em seu espirito. Por outro lado, ele foi testemunha,
e participante, de uma regressao historica dramatica, a mais grave
conhecida desde o final da Antiguidade. Um abismo se abria entre o
que ele sabia e o que ele vivia. Jamais existiu na Histéria tamanho
divércio entre a ideologia afirmada e os resultados de sua aplicagao
efetiva. Nao apenas mera discordancia, mas uma oposi¢ao de 180
graus. Uma sociedade agonizante proclamava seu bem-estar e
festejava seu triunfo a cada dia.

Estruturar suas ideias e seus comportamentos seguindo dois
eixos contraditérios, tendo a cada segundo o sentimento de estar ao
mesmo tempo certo e errado, errado e certo, € um exercicio que
pode deformar até mesmo os espiritos mais fortes. O sistema do
duplipensar (genialmente antecipado por Orwell em 1984) fez
estragos, a partir desta dupla realidade: imaginaria e material.



Mas as ilusbes ndo tém vida facil e, com frequéncia, conseguem
sobreviver as desilusbes. A nostalgia do comunismo ainda vive,
perpetuando o sistema defunto no imaginario: nostalgia de uma
construgao social rigorosa, igualitaria e ao abrigo das incertezas da
Historia (nostalgia identificavel nao apenas em uma Russia pobre e
desequilibrada, mas também na parte ex-comunista da Alemanha,
hoje préoxima ao nivel material do Ocidente).

A oposigao ao comunismo se desenvolveu sobretudo na primeira
fase de sua existéncia: guerra civil na Russia, levante de Berlim-
leste em 1953, revolucdo na Hungria em 1956, resisténcia nas
montanhas e revoltas aldeds na Roménia. Depois, a sociedade —
quebrada — cedeu num ponto essencial, peca central da mitologia
comunista: o ndo retorno, a ndo superacdo. Nao havia plano de
saida, ao menos num futuro previsivel. Uma vez dizimada a
oposicao nos primeiros anos do comunismo, quantos foram aqueles
que continuaram a crer na queda iminente e brutal da “nova
sociedade”? Por isso a contestacdo se tornou cada vez mais
dissidente (exigindo uma reforma do comunismo) e cada vez menos
oposicao (exigindo francamente a restauragao do “capitalismo” e de
uma democracia integral), apesar de esta ultima nao ter
desaparecido por completo. Mesmo o Ocidente apostou numa
evolucédo lenta (até mesmo na convergéncia dos dois sistemas!),
sem considerar o colapso. Foi a derradeira, porém mais bela,
conquista da mensagem mitolégica: um moribundo astucioso que
convence os médicos de seu perfeito estado de saude.

Podemos nos consolar ao constatar que os ditadores foram as
primeiras vitimas da lavagem cerebral, e as mais gravemente
afetadas! No momento da queda, todos eles se mantiveram firmes.
Um ditador africano, sul-americano ou filipino se esforca para salvar
a propria pele e sua carteira. E essa a distancia que separa um
aventureiro sem escrupulos de um cientista da politica. Os ditadores
comunistas sabiam que eles ndo podiam perder, a Histéria era sua
aliada. Ap6s o comunismo, nao havia mais nada. Por que deixar um
navio que ndo tem o direito de naufragar? Num mundo do avesso, &



a mitologia que comanda: sua verdade é mais essencial que as
circunstancias da vida real.

As sociedades ex-comunistas devem reaprender o mundo real. O
saneamento mental e moral ainda vai durar algum tempo, assim
como a reconstrucdo econdémica.

O comunismo foi uma armadilha da Histéria, e como em toda
armadilha, € mais facil cair que escapar.
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1975, questiona os excessos da razao, enquanto Emmanuel Terray,
em Le Troisieme Jour do communisme, Actes Sud, Arles, 1992, acusa,
ao contrario, a virada leninista ap6s 1900, mais precisamente o
abandono da ciéncia e da razao. A tese sobre “a culpa de Lénin” foi
amplamente desenvolvida por Alain Besangon em Les Origines
intellectuelles du léninisme, Paris, 1977 (nova edi¢cédo: 1987), no qual,
sem separar Lénin de seu pensamento marxista, ele o coloca
sobretudo em relacdo com a ideologia revolucionaria russa do
século XIX. Para Norman Levine, a virada aconteceu desde o inicio,
cabendo a culpa a Engels, que teria deformado o pensamento
marxista: The Tragic Deception: Marx contra Engels, Santa Barbara,
1975.

Para a mitologia politica comparada do comunismo e das
doutrinas fascistas — em especial sobre “a nova sociedade” e o
‘novo homem” — ver Andre Rezler, Mythes politiques modernes,
Paris, 1981. O fundo irracional do nazismo foi posto em evidéncia
por Nicholas Goodrick-Clarke: The Occult Roots of Nazism,
Wellingborough, 1985 (edi¢cdo francesa: Les racines occultistes du
nazisme, Puiseaux, 1989). Para a ciéncia nazi, ver a coletédnea La
Science sous le Troisieme Reich (sob a direcdo de Josiane Olff-
Nathan), Paris, 1993.

O livro mais completo sobre a concepc¢ao historica marxista e sua
metodologia da Historia pertencem ao historiador polonés (marxista)



Jerzy Topolski: Metodologia historii, Varsévia, 1968; edigao italiana:
Metodologia dela ricerca storica, Bolonha, 1975; inglesa: Methodology
of History, Varsovia, 1976; espanhola: Metodologia de la Historia,
Madri, 1982. O debate em torno do “modo de producédo asiatica” é
resumido por R. Paris no Dicionnaire des sciences historiques (sob a
direcdo de André Burguiére), Paris, 1986, p. 473-476.

Um panorama detalhado das teorias linguisticas de Marr, em
Lawrence L. Thomas, The Linguistic Theories of N. J. Marr, Berkeley e
Los Angeles, 1957. Sobre a exploragdo politica das teses
linguisticas, ver também Lucien Laurat, Stalin, la linguistique et
I’impérialisme russe, Paris, 1951.

A mitologia econbmica do comunismo e suas estatisticas
mitoldgicas sao interpretadas com lucidez por Alain Besancon:
Anatomie d’un Spectre. L’économie politique du socialisme réel, Paris,
1981.

Sobre a fabricacdo de “novos homens” pela “lavagem cerebral”, o
essencial é dito por Virgil lerunca, em Pitesti, laboratoire
concentrationnaire, 1945-1952, Paris, 1996 (experiéncia efetuada em
uma prisdo romena, comparada com métodos similares aplicados
na China)-********

Para os “grandes trabalhos”, utilizamos alguns dados do artigo de
Roger Brunet, “Geographie du Gulag”, Hérodote n°® 47 (dedicado a
“Geopolitica da URSS”), 1987, p. 131-164.

A arte realista-socialista a servico do novo homem, da nova
sociedade e da propaganda comunista € ilustrada pelo excepcional
album Russie-URSS, 1914-1991. Changements de regards, publicado
sob a direcao de Wladimir Berelowitch e Laurent Gervereau, Paris,
1991.

O unico dominio da mitologia cientifica comunista tratado
sistematica e globalmente € aquele da biologia lysenkoista. Ver
nesse sentido: Julien Huxley, Soviet Genetics and Worls Science,
1949; edicdo francesa: La Génétique soviétique et la science mondiale,
Paris, 1950 (com algumas sugestdes interessantes sobre o conjunto
da mitologia cientifica); Jaurés Medvedev, Grandeur et chute de
Lyssenko, Paris, 1971; Joél e Dan Kotek, L’Affaire Lyssenko,



Bruxelas, 1986; Denis Buican, Lyssenko et le lessenkeisme (“Que sais-
je?”), paris, 1988.

Sobre a atitude dos intelectuais do Ocidente atraidos pela
miragem comunista, a melhor obra € a de David Caute, Les
Compagnons de Route, 1917-1968, Paris, 1979 (edi¢do inglesa
original: The Fellow Travellers, 1973). Ver também Fred Kupferman,
Au Pays des Soviets. Le voyage francais en Union soviétique, 1917-
1939, Paris, 1979. Para a atitude do Ocidente em geral: Marc Ferro,
L’Occident devant la révolution soviétique. L’histoire et ses mythes,
Bruxelas, 1991.

Enfim, mencionemos o Quid (edicdo de 1992) do qual utilizamos
algumas estatisticas.

Duas obras importantes sairam apds a publicacdo deste livro:
Francois Furet, Le Passé d’une illusion. Essai sur I’idée communiste do
XXE€ siecle, Paris, 1994, e Le Livre noir du communisme (autores:
Stéphane Courtois, Nicolas Werth, Jean-Louis Panné, Andrzej
Packowski, Karel Bartosek e Jean-Louis Morgolin), Paris, 1997.

* Holbach. Systeme de la nature, 1770.

** Voltaire. Diciondrio filosdfico, artigo “Destino”.

* Jean-Jacques Rousseau. Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade
entre os homens, 1755.

**** Ensaios morais, politicos e literdrios, XXI (Of National Characters), 1748 (N. T.).
*** Historia da Civilizacdo na Inglaterra. 2 vols. Traduzido para o portugués por
Adolpho J. A. Melchert. Sdo Paulo: Tipografia da Casa Eclética, 1899-1900. (N. T.).
*x*** Taine. Filosofia da arte, 1882.

Freee** Culaque ou culaque (em russo: kynak, transl. kulak, “punho”, “punho fechado”)
€ um termo pejorativo usado no linguajar politico soviético para se referir a
camponeses relativamente ricos do Império Russo que possuiam extensas fazendas
e faziam uso de trabalho assalariado em suas atividades. Os camponeses culaques
foram resultado da reforma de Stolypin, introduzida em 1906 com o intuito de criar
um grupo de fazendeiros prosperos que apoiariam o governo do czar. Na década de
1930, os culaques foram alvo das politicas de coletivizacdo do campo realizadas por
Josef Stalin, que acreditava serem eles o ultimo bastido do capitalismo no campo (N.
T.).

Frowex** Norman Levine. The Tragic Deception: Marx contra Engels, 1975.

Frwweex* Alain Besangon. As origens intelectuais do leninismo, 1977-1978.

Freeee** Nicholas Goodrick Clarke. The Occult Roots of Nazism, 1985.

Freweexex Jean Bruhat. Iln’est jamais trop tard: souvenirs, 1938.




Frewee** Ver M.N. Pokrovski. Pages d’Histoire, Paris, 1929.

e Filosofo cita nascido na regido do Bosforo durante o século VI, que viajou de
sua terra natal até Atenas, tendo estado na Grécia a época de Sdlon (N. T.).

*exex** Henri Barbusse. Russia, 1930.

Freweee* Michael Heller; Aleksandr Nekrich. A utopia do poder. Historia da URSS ao
presente, 1982.

Frwwerr* Louis Aragon. O homem comunista, vol.1, 1946.

*exekx** Obra traduzida no Brasil como: A nova ciéncia dos soviéticos. Editora Ibrasa,
1959 (N. T.).

Feeee** 1. Adabachev. La Vie demain — tragédie ou harmonie, 1976.

Frowexx* Conferir sobre esse proposito a obra de Brigitte Berendok, Doping-
Dokumente — von der Forschung zum Betrug, Springer Verlag, 1991, e a resenha que
Ihe consagra Philippe Boulet-Gercourt (“A lista negra das estrelas vermelhas”) em Le
Nouvel Observateur, nimero de 26 de setembro a 2 de outubro, 1991, p. 104-105.
Mais recentemente, a China foi suspeita de aplicar uma metodologia semelhante com
a ajuda de especialistas importados da ex-RDA e da ex-URSS.

Feewerr* William Broad e Nicholas Wade. La souris truquée. Enquéte sur la fraude
scientifique, Paris, 1987, p. 204-205.

Frowex** Denis Buican. Lysenko e o lysenkoismo, 1988.

Froweexr Ja em 1906, Stalin criticara num artigo a auséncia da revolugdo na doutrina
evolucionista de Darwin. Chegou entao o tempo de preencher essa lacuna.

Feeee** No original “sage-femme”, que significa “parteira” e propicia o trocadilho, pois
significa também “sabia mulher”. (N. T.)

T Juillet-Aodt. Horizons, 1959.

Freeee* Obra recentemente publicada em portugués pela Vide Editorial sob o titulo O
fendmeno Pitesti, 12 edigédo, 2023 (N. T.).
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segredos que ela guardava, a repoérter fica cada vez mais
convencida de que a verdade sobre o que aconteceu com Becca
pode ser a chave para superar as marcas sombrias de seu proprio
passado.
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